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Ziel:
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Jahrlicher Durchfiihrungs-
bericht
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2. Ubersicht Gber die Durchfiihrung des operationell en
Programms

2.1. Ergebnisse und Fortschrittsanalyse
2.1.1. Durchfiihrungsstand

Als qualitative Bewertung lasst sich festhalten, dass sich die Programmdurchfiihrung
2010 positiv entwickelt hat. Seit Beginn der Forderperiode 2007 wurden bisher insgesamt
425 Projekte in den vier Prioritdtsachsen bewilligt, davon 160 (38 %) im Berichtsjahr
2010. Vor dem Hintergrund, dass die vorherige Programmperiode 2000 bis 2006 tat-
séachlich erst Mitte 2009 zu Ende gegangen ist und die aktuelle Programmperiode 2007
bis 2013 deshalb faktisch erst Mitte 2009 in Fahrt kam, ist der Bewilligungs- und Ausga-
benfortschritt als gut zu bewerten.

Zum Ende des vierten (faktisch aber erst zweiten) Programmjahres waren mit 151,4 Mio.
Euro bereits fast 60 % der fir den Programmzeitraum von 2007 bis 2013 (Auszahlungs-
frist 2015) zur Verfligung stehenden EFRE-Fordermittel bewilligt. Die im Jahr 2009 bei
Unternehmen und Kommunen zu spirenden Auswirkungen der weltweiten Finanz- und
Wirtschaftskrise konnten erfolgreich Gberwunden werden. Insbesondere die innovations-
orientierte Regionalpolitik des Landes Hessen und die Konzentration der Wirtschaftsfor-
derung auf kleine und mittlere Unternehmen haben sicherlich nicht unerheblich dazu
beigetragen.

Schaubild 1:

Programmfortschritt
EFRE-Mittel 2007 bis 2013 in Mio. €

263,5

151.,4

73,4

Plan Bewilligt Bescheinigt

Die bis Ende 2010 bewilligten EFRE-Mittel verteilen sich wie folgt auf die drei Prioritats-
achsen.

» 49,8 Millionen Euro (ein Drittel) der bewilligten EFRE-Mittel gehen in diverse
Innovationsférdermalinahmen wie die Férderung von betrieblichen Forschungs-



vorhaben, des Technologietransfers, von Clusternetzwerken oder der Ausstattung
von Berufsschulen mit moderner Informationstechnik (Prioritatsachse 1).

* 60,6 Mio. Euro werden fur die Griindungsforderung und die Forderung der
betrieblichen Wettbewerbsfahigkeit und Beschaftigung in KMU eingesetzt.

Davon entfallen 30 Mio. Euro auf die Risikokapitalfonds fur junge, innovative
Unternehmen ,Hessen-Kapital* und ,Mittelhessenfonds®.

Die positiven Erfahrungen des Landes Hessen mit dem revolvierenden Einsatz
von Fordermitteln haben dazu geftihrt, dass im Jahr 2010 Vorbereitungen fir die
Einrichtung von zwei weiteren Fonds mit einem Fondsvolumen von jeweils10 Mio.
Euro (davon jeweils 5 Mio. Euro aus EFRE-Mitteln) begonnen wurden, und zwar
einem Fonds ,Kapital fur Kleinunternehmen-Innovation plus” in der Prioritdtsachse
2 (in Anlehnung an die EU-Initiative JEREMIE) und einem Fonds fur Projekte im
Rahmen der integrierten Stadtentwicklung in der Prioritdtsachse 3 (in Anlehnung
an die EU-Initiative JESSICA). Die Einrichtung dieser beiden neuen revolvieren-
den Darlehensfonds erfolgt voraussichtlich in der zweiten Hélfte des Jahres 2011.

e Weitere 38,5 Mio. Euro wurden vor allem ftir Mafinahmen der urbanen Entwick-
lung durch Stadterneuerung, fur Revitalisierungsprojekte und fur den Ausbau der
touristischen Infrastruktur bewilligt (Prioritatsachse 3).

* 2,5 Mio. Euro entfallen auf die technische Hilfe (Prioritatsachse 4).

Die Realisierung und Abrechnung der Projekte folgt den Bewilligungen mit zeitlichem
Abstand. Deshalb waren bis Ende 2010 erst EFRE-Mittel in Hohe von 73,4 Mio. Euro
tatsachlich ausgegeben.



Die bis Ende 2010 kumulierten Gesamtausgaben der Projekte betrugen 194,9 Mio. Euro
und teilten sich wie folgt auf:

Schaubild 2:

Zuwendungsfahige Ausgaben
2007- 2010 in Mio. €

EFRE:

_ 73,4
privat:

61,9

59,6




In finanzieller Hinsicht  stellt sich der Programmfortschritt auf Basis bescheinigter Aus-

gaben bis zum Ende des Jahres 2010 wie folgt dar:

Tabelle 1:
Stand der finanziellen Abwicklung des operationelle n Programms
1. Januar 2007 bis 31. Dezember 2010
Prioritdtsachsen aufgeschlisselt nach Finanzierungs guellen

in Euro
Ausgaben der Entsprechende Private Ausgaben, die Von der
Beglinstigten, die in offentliche Ausgaben von der mit Kommission
den an die Beteiligung den insgesamt
Verwaltungsbehdrde Zahlungen an getatigte
Ubermittelten die Zahlungen
Zahlungsantragen Begiinstigten
enthalten sind beauftragten
Stelle getatigt
wurden
D=@2+Q) @) ©) 4) ®)
Prioritatsachse 1 — EFRE 50.175.952,17 36.158.453,69 | 14.017.498,48 | 25.567.452,66 | 18.272.406,36
Prioritatsachse 2 — EFRE 114.630.894,15 68.875.249,32 | 45.755.644,83 | 68.156.073,94 | 43.909.164,88
Prioritdtsachse 3 — EFRE 26.545.242 59 24.434.372,76 | 2.110.869,83 | 13.986.287,00 7.448.944.,64
Prioritatsachse 4 — EFRE 3.464.213,98 3.464.213,98 - 3.464.213,98 1.387.264,58
Gesamtbetrag 194.816.302,89 132.932.289,75 | 61.884.013,14 | 111.174.027,58 | 71.017.780,46
Davon insgesamt auf - - - - -
Regionen mit
Ubergangsunterstiitzung
entfallender Betrag
(in Hessen nicht relevant)
Davon insgesamt auf 194.816.302,89 132.932.289,75 | 61.884.013,14 | 111.174.027,58 | 71.017.780,46
Regionen ohne
Ubergangsunterstiitzung
entfallender Betrag
Anteil der in den - - - - -
Interventionsbereich des
ESF fallenden Ausgaben

Der Betrag der von Endbeguinstigten zurtickgezahlten 6ffentlichen Mittel  belief sich
2010 auf 540.000 EUR.

2010 gab es wie in den Vorjahren keinen Mittelverfall . Die in dem Programm veran-

schlagten EFRE-Mittel in Hohe von 263,5 Mio. Euro werden in Jahrestranchen aus dem
europaischen Haushalt bereitgestellt. Die Jahrestranchen mussen jeweils bis zum Ende
des Ubernachsten Jahres ausgegeben sein (sogenannte ,n+2-Regelung). Fur das erste
Programmjahr 2007 gilt eine Sonderregelung. Bis Ende 2010 hatten — nach Abzug der

Vorschusszahlungen — rund 22,3 Mio. Euro ausgegeben werden mussen. Dieser Min-
destbetrag war mit ausgegebenen EFRE-Mitteln in H6he von 73,4 Mio. Euro am Ende
des Jahres 2010 weit Uberschritten, sodass es zu keinem Mittelverfall infolge der n+2-
Regelung kam.

Soweit in dem hessischen EFRE-Programm Einzelbetriebe direkt untersttitzt werden,
wird die Unternehmensgré3e abgefragt. Dabei wird unterschieden zwischen Kleinst-




unternehmen (mit bis zu 10 Beschaftigten und einem Jahresumsatz oder einer Jahres-
bilanzsumme bis zu 2 Mio. Euro), Kleinunternehmen (mit bis zu 50 Beschaftigten und
einem Jahresumsatz oder einer Jahresbilanzsumme bis zu 10 Mio. Euro), mittleren
Unternehmen (mit bis zu 250 Beschaftigten und einem Jahresumsatz oder einer Jahres-
bilanzsumme bis zu 43 Mio. Euro) sowie Grof3unternehmen. Nach einer ersten Aus-
wertung der 2010 ausgereichten Bewilligungen ergibt sich die folgende Verteilung:

Schaubild 3:

Verteilung EFRE-Mittel in Gewerbebetrieben
nach Unternehmensgrofi3e

2210% T
\ O Kleinstunternehmen
44,8% B Kleinunternehmen
K O Mittlere Unternehmen
32,l%

0,4% 0O GroBunternehmen

Rund 45 % der Fordermittel wurden fur Kleinst- und Kleinunternehmen eingesetzt, rund
33 % fur mittlere Unternehmen und 22 % fur Grof3unternehmen, wobei es sich bei den
GrofRunternehmen nicht um die Forderung produktiver Investitionen, sondern um die
Forderung eines Demonstrationsvorhabens mit Mikrogasturbinen im Bereich der Ener-
gieeffizienz (207.000 Euro EFRE-Mittel) sowie um die Férderung einer betrieblichen
Kinderbetreuungseinrichtung mit 30 Platzen (500.000 Euro EFRE-Mittel) handelte.

Fur die Auswertung wurden die Bewilligungen in den Maf3nahmenlinien, die sich direkt an
einzelne Unternehmen richten, nach UnternehmensgréRe aufgeschlisselt. Es sind dies
die MalRnahmenlinien ,Férderung strukturbedeutsamer gewerblicher Investitionen* und
.Forderung von Investitionen in Kinderbetreuungseinrichtungen in Unternehmen®. In allen
anderen Mal3nahmenlinien, die sich an Unternehmen richten, sind bei den einzelnen
gefoérderten Projekten in der Regel mehrere Unternehmen beteiligt (z. B. Betriebs-
beratungsprojekte, Clusterprojekte, Verbundforschungsprojekte usw.), sodass eine
Auswertung nach Unternehmensgrof3e nicht aus dem Monitoringsystem abgelesen
werden, sondern erst in einer spateren Sonderauswertung erfolgen kann.

Die europaweit formulierten Querschnittziele ,Chancengleichheit®, ,Umweltgerechte
Entwicklung“ und ,Nachhaltige Stadtentwicklung®, erganzen die drei strategischen Pro-
grammziele des RWB-EFRE-Programms Hessen 2007 bis 2013.

Wertet man den Einsatz der EFRE-Mittel und deren Effekt fir die Querschnittsthemen
aus, so ergibt sich, dass in Uber 40 % der MalRnahmen ein positiver Effekt fir die Umwelt,



in Uber 63 % der Malinahmen ein positiver Effekt fir die Chancengleichheit und in Gber
25 % der MalRnahmen ein positiver Effekt fir die stadtische Entwicklung erzielt wurde.
Die verbleibenden Effekte sind neutral zu werten. Projekte mit negativen Auswirkungen
wurden — entsprechend den vom Begleitausschuss festgelegten allgemeinen Projekt-
auswahlkriterien — nicht unterstuitzt.

Schaubild 4:

EFRE-Mittel in %
nach Querschnittsthemen

37 H negativ
60 75 O neutral
O positiv
63
40 25
Umwelt Chancen- Stadt.

gleichheit Entwickl.

Die Beschreibung der Verwaltungs- und Kontrollsysteme  fur das hessische RWB-
EFRE-Programm wurde am 08.12.2010 angepasst. Dabei waren lediglich organisatori-
sche Anderungen in die Beschreibung zu ibernehmen. Die Européische Kommission hat
den Anderungen vom 08.12.2010, die als Anlage zum Jahreskontrollbericht der Priifbe-
horde vom 17.12.2010 eingereicht wurden, mit Schreiben vom 14.02.2011 zugestimmt.

2.1.2. Indikatoren und Verwendung der EFRE-Mittel n ach Code-Nummern

Auf der Programmebene werden zusatzlich zu den Finanzdaten als Indikatoren die
kumulierte Zahl der geforderten Vorhaben und die kumulierte Zahl der geschaffenen
Arbeitsplatze erfasst. Dabei ist zweierlei zu beachten: Zum einen zielen zwar das Pro-
gramm insgesamt und eine Vielzahl von Mal3nahmenlinien auf regionale Arbeitsplatze,
direkt am Projekt gezahlt werden kdnnen Arbeitsplatze aber nur bei einigen wenigen
Mafl3nahmenlinien, sodass — wie bereits im Operationellen Programm betont — der
gemessene Indikator den tatsachlichen Arbeitsplatzeffekt des Programms nur zum Teil
abbilden kann. Zum zweiten liegen die Werte fur den Arbeitsplatzindikator wegen der
auch von der EU-Kommission préferierten Erfassung tatsachlich erreichter Indikatorwerte
als Ergebnis (und nicht von Planwerten auf Grund von Antragsunterlagen oder Bewiilli-
gungsbescheiden) nur mit grof3er zeitlicher Verzégerung zur Auswertung vor.

Die in diesem Jahresbericht dargestellten und im Frihjahr 2010 bei den geforderten
Projekten abgefragten Indikatorwerte geben also nicht wieder, was mit den bewilligten
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Mitteln erreicht werden soll, sondern was mit den ausgegebenen Mitteln bis zu diesem
Zeitpunkt tatsachlich schon erreicht worden ist — und auch das wegen der meldebeding-
ten Verzoégerungen und Lucken noch unvollstandig. So erscheinen die Gber 500 zusatz-
lichen Arbeitsplatze, die allein mit den bislang schon geférderten strukturbedeutsamen
betrieblichen Investitionen geschaffen und fiir mindestens finf Jahre gehalten werden
mussen, in der Indikatorenmessung noch nicht, sondern erst spater, wenn die Betriebe
mit ihren Schlussverwendungsnachweisen die Schaffung und Besetzung der Arbeits-
platze tatsachlich bestatigt haben.

Somit werden erst im Laufe der Zeit und mit entsprechendem zeitlichen Nachlauf die
tatsachlich eingetretenen Ergebnisse des Programms anhand der Indikatoren sinnvoll
bewertet werden kénnen. Eine Bewertung und Interpretation der Indikatoren erfolgt des-
halb auch im Durchftihrungsbericht 2010 noch nicht.

Tabelle 2:
Indikatoren zur Messung der Zielerreichung — Progra mm insgesamt

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 Insg.

Anzahl der Ergebnis 4 146 262 410 410

Vorhaben Zielvorgabe Im operationellen Programm nicht quantifiziert.

Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Anzahl der Ergebnis 0 0 0 895,5 0 0 0 0 0 895,5

geschaff. Zielvorgabe Im operationellen Programm nicht quantifiziert.

Arbeitsplatze | Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
davon Ergebnis 0 0 0| 1275* 0 0 0 0 0 1275
Manner Zielvorgabe Im operationellen Programm nicht quantifiziert.

Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
davon Ergebnis 0 0 0 107* 0 0 0 0 0 107
Frauen Zielvorgabe Im operationellen Programm nicht quantifiziert.

Ausgangswert 0] 0] 0 | 0] 0 | 0 | 0| 0 | 0 | 0

Ohne Projekte der technischen Hilfe. Kumulierte Jahreswerte.

* die Unterscheidung erfolgt nur fir die MaRnahmelinie 2.8 Lokale Okonomie, gesamt: 234,5 (Frauen 107 und Manner 127,5)

Bezuglich der Arbeitsplatzzahlen ist erlauternd anzumerken, dass fur 2009 zunéchst nur
fur Grinderzentren Meldungen vorlagen. 2010 kamen erste Meldungen aus den Beteili-
gungsfallen der gefoérderten Risikokapitalfonds (521 geschaffene Arbeitsplatze in 13 Be-
trieben) und erste Meldungen aus Projekten von regional- und strukturbedeutsamen ge-
werblichen Investitionen zur Errichtung, Erweiterung oder grundlegenden Modernisierung
von Betrieben hinzu (92 geschaffene Arbeitsplatze in 6 Betrieben). Eine Unterscheidung
nach Geschlecht erfolgte bei diesen Meldungen (noch) nicht.

Projekte stadtischer Programme zur Foérderung der lokalen Okonomie wurden erstmals
2010 mitfinanziert. Hier wurden 2010 bereits erste Arbeitsplatzeffekte gemeldet (234,5
geschaffene Arbeitsplatze, davon 107 fur Frauen und 127,5 fur Manner).

Gegenuber dem Jahresbericht 2009 konnten fur den Jahresbericht 2010 damit schon
etwas realitatsndhere Zahlen beztiglich der geschaffenen Arbeitsplatze herangezogen
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werden. Trotz der methodisch bedingten zeitlichen Verzégerung bei der Erfassbarkeit der
Ergebnisindikatoren ist die Verwaltungsbehérde bemiiht, gemeinsam mit der Wirtschafts-
und Infrastrukturbank Hessen die Erfassung und Meldung der erreichten Indikatoren-
werte sowie deren Auswertung weiter zu verbessern, damit fir kiinftige Jahresberichte
noch brauchbarere und noch zeitndhere Zahlen vorliegen. Dabei sollen die Arbeitsplatz-
effekte mdglichst durchgangig auch nach Geschlecht und UnternehmensgréRenklasse
aufgeschlisselt werden konnen. Eine 2010 gebildete interne Arbeitsgruppe hat auf Basis
des bestehenden Monitoringsystems bisher noch keine Ansatzpunkte fur bessere
Auswertungsmaglichkeit finden kénnen, ist aber dennoch bemuiht, Verbesserungs-
vorschlage bis Herbst 2011 zu erarbeiten, die nicht mit zusatzlichem laufenden
Verwaltungsaufwand oder mit erheblichem Programmierungsaufwand im
Monitoringsystem verbunden sind. Zu denken ist an exemplarische Sonder-
auswertungen.

Die Verwendung der EFRE-Mittel nach Code-Nummern gemal3 Anhang Il, Teil C, der
Verordnung (EG) Nr. 1828/2006 ergibt — auf Basis der erteilten Bewilligungen —
folgendes Bild, wobei die genaue Bezeichnung der Code-Nummern 1 bis 4 dem Anhang
[l der Verordnung (EG) Nr. 1828/2006 zu entnehmen ist:

Tabelle 3:
Verwendung der EFRE-Mittel nach Code-Nummern (Dimen  sionen 1 bis 5)
Code Dimension 1 Code Dimension 2 Code Code Dimension 4 Code Dimension 5 Betrag in Euro
(vorrangiges Thema) (Finanzierungsform) | Dimension | (Wirtschaftszweig) (Gebiet)
3 (Artdes
Gebiets)
01 FTE-Tatigkeit in 01 Nicht 01 22 sonst. DE731 12.967,00
Forschungszentren riickzahlbare Stadtgebiet | Dienstleistungen STADT KASSEL
Unterstitzung
DE734 394.100,00
LK KASSEL
02 FTE-Infrastrukturen und 01 Nicht 00 entfallt 22 sonst. DE7 226.000,00
technologiespez. riickzahlbare Dienstleistungen HESSEN OHNE
Kompetenzzentren Unterstlitzung ZUORDNUNG
01 05 Fahrzeugbau DE731 500.000,00
Stadtgebiet STADT KASSEL
22 sonst. DE711 300.000,00
Dienstleistungen STADT DARMSTADT
DE721 4.017.200,00
LK GIEREN
DE731 6.271.900,00
STADT KASSEL
03 Technologietransfer und | 01 Nicht 00 entfallt 06 Nicht spez. DE7 15.600,00
Verbesserung der riickzahlbare verarbeitendes HESSEN OHNE
Kooperationsnetze Unterstiitzung Gewerbe ZUORDNUNG
17 Offentliche DE72 349.500,00
Verwaltung REG.BEZ. GIEREN
OHNE ZUORDNUNG
22 sonstige DE7 4.378.778,72
Dienstleistungen HESSEN OHNE
ZUORDNUNG
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Verwendung der EFRE-Mittel nach Code-Nummern (Dimen

Tabelle 3:

sionen 1 bis 5)

Code Dimension 1
(vorrangiges Thema)

Code Dimension 2
(Finanzierungsform)

Code
Dimension
3 (Artdes
Gebiets)

Code Dimension 4
(Wirtschaftszweig)

Code Dimension 5
(Gebiet)

Betrag in Euro

DE71

REG.BEZ.
DARMSTADT OHNE
ZUORDNUNG

889.900,00

DE71B
ODENWALDKREIS

337.000,00

DE72
REG.BEZ. GIEREN
OHNE ZUORDNUNG

84.500,00

DE721
LK GIEREN

350.000,00

DE725
VOGELSBERGKREIS

173.100,00

DE73
REG.BEZ. KASSEL
OHNE ZUORDNUNG

1.587.053,00

DE732
LK FULDA

126.400,00

01
Stadtgebiet

22 sonstige
Dienstleistungen

DE714
STADT WIESBADEN

652.000,00

DE718
HOCH-TAUNUS-
KREIS

15.000,00

DE719
MAIN-KINZIG-KREIS

11.000,00

DE721
LK GIEREN

359.500,00

DE724
LK MARBURG-
BIEDENKOPF

5.000,00

DE731
STADT KASSEL

215.400,00

05
Landliche
Gebiete

22 sonstige
Dienstleistungen

DE719
MAIN-KINZIG-KREIS

11.000,00

DE736
LK WALDECK-
FRANKENBERG

22.000,00

04 FTE-Forderung insb.
KMU

01 Nicht
rickzahlbare
Unterstitzung

00 entfallt

22 sonstige
Dienstleistungen

DE7
HESSEN OHNE
ZUORDNUNG

13.717.700,00

05 Fortgeschrittene

Unterstlitzungsdienste fiir

Untern. oder Untern.-
zusammenschliisse

01 Nicht
rickzahlbare
Unterstitzung

00 entfallt

22 sonstige
Dienstleistungen

DE7
HESSEN OHNE
ZUORDNUNG

6.940.934,66

DE71

REG.BEZ.
DARMSTADT OHNE
ZUORDNUNG

77.800,00

DE72
REG.BEZ. GIEREN
OHNE ZUORDNUNG

79.971,00
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Verwendung der EFRE-Mittel nach Code-Nummern (Dimen

Tabelle 3:

sionen 1 bis 5)

Code Dimension 1
(vorrangiges Thema)

Code Dimension 2
(Finanzierungsform)

Code
Dimension
3 (Artdes
Gebiets)

Code Dimension 4
(Wirtschaftszweig)

Code Dimension 5
(Gebiet)

Betrag in Euro

DE73
REG.BEZ. KASSEL
OHNE ZUORDNUNG

323.845,00

DE735
SCHWALM-EDER-
KREIS

61.620,84

01
Stadtgebiet

17 Offentliche
Verwaltung

DE719
MAIN-KINZIG-KREIS

57.200,00

22 sonstige
Dienstleistungen

DE71A
MAIN-TAUNUS-
KREIS

3.331,00

DE711
STADT DARMSTADT

198.607,00

DE712
STADT FRANKFURT
AM.

337.773,00

DE713
STADT OFFENBACH
AM.

333.400,00

DE719
MAIN-KINZIG-KREIS

12.000,00

DE724
LK MARBURG-
BIEDENKOPF

10.000,00

DE731
STADT KASSEL

281.152,00

DE736
LK WALDECK-
FRANKENBERG

18.000,00

05
Landliche
Gebiete

17 Offentliche
Verwaltung

DE724
LK MARBURG-
BIEDENKOPF

132.700,00

22 sonstige
Dienstleistungen

DE736
LK WALDECK-
FRANKENBERG

11.000,00

08 Sonstige Unternehmens-

investitionen

01 Nicht
rickzahlbare
Unterstlitzung

00 entfallt

22 sonstige
Dienstleistungen

DE7
HESSEN OHNE
ZUORDNUNG

41.203,75

01
Stadtgebiet

17 Offentliche
Verwaltung

DE71E
WETTERAUKREIS

743.000,00

DE712
STADT FRANKFURT

500.000,00

DE713
STADT OFFENBACH
AM.

297.000,00

DE714
STADT WIESBADEN

720.000,00

DE715
LK BERGSTRARE

690.000,00

DE716
LK DARMSTADT-
DIEBURG

487.500,00

DE717
LK GROR-GERAU

500.000,00
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Verwendung der EFRE-Mittel nach Code-Nummern (Dimen

Tabelle 3:

sionen 1 bis 5)

Code Dimension 1
(vorrangiges Thema)

Code Dimension 2
(Finanzierungsform)

Code
Dimension
3 (Artdes
Gebiets)

Code Dimension 4
(Wirtschaftszweig)

Code Dimension 5
(Gebiet)

Betrag in Euro

DE722
LAHN-DILL-KREIS

250.000,00

DE731
STADT KASSEL

2.187.500,00

DE734
LK KASSEL

500.000,00

DE735
SCHWALM-EDER-
KREIS

375.00,00

22 sonstige
Dienstleistungen

DE717
LK GROR-GERAU

250.000,00

05
Landliche
Gebiete

06 Nicht spez.
verarbeitendes
Gewerbe

DE724
LK MARBURG-
BIEDENKOPF

14.350,00

22 sonstige
Dienstleistunge

DE715
LK BERGSTRARE

242.900,00

02 Riickzahlbare
Unterstltzungen

01
Stadtgebiet

06
Nicht spez.

verarbeitendes
Gewerbe

DE71E
WETTERAUKREIS

1.036.200,00

DE734
LK KASSEL

495.785,00

DE735
SCHWALM-EDER-
KREIS

423.100,00

DE736
LK WALDECK-
FRANKENBERG

255.000,00

DE737
WERRA-MEIRNER-
KREIS

1.805.800,00

08
Energieversorgung

DE 734
LK KASSEL

282.400,00

05
Landliche

05 Fahrzeugbau

DE734
LK KASSEL

622.400,00

Gebiete

06

Nicht spez.
verarbeitendes
Gewerbe

DE715
LK BERGSTRARE

1.565.400,00

DE723
LK LIMBURG-
WEILBURG

310.500,00

DE724
LK MARBURG-
BIEDENKOPF

750.000,00

DE725
VOGELSBERGKREIS

216.700,00

DE732
LK FULDA

156.300,00

DE 733
LK HERSFELD-
ROTENBURG

361.400,00

DE734
LK KASSEL

691.100,00

DE737
WERRA-MEIBNER-
KREIS

267.000,00
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Tabelle 3:
Verwendung der EFRE-Mittel nach Code-Nummern (Dimen

sionen 1 bis 5)

Code Dimension 1
(vorrangiges Thema)

Code Dimension 2
(Finanzierungsform)

Code
Dimension
3 (Artdes
Gebiets)

Code Dimension 4
(Wirtschaftszweig)

Code Dimension 5
(Gebiet)

Betrag in Euro

14 Beherbergungs-

und

Gaststattengewerbe

DE71B
ODENWALDKREIS

375.000,00

DE732
LK FULDA

1.047.700,00

03 Risikokapital

00 entfallt

00 entfallt

DE7
HESSEN OHNE
ZUORDNUNG

25.000.000,00

DE72
REG.BEZ. GIEREN
OHNE ZUORDNUNG

5.000.000,00

09 and. MalRnahmen zur

Forder. von Forschung,
Innovation und

Unternehmergeist in KMU

01 Nicht
rickzahlbare
Unterstlitzung

00 entfallt

22
sonstige

Dienstleistungen

DE721
LK GIEREN

250.400,00

DE734
LK KASSEL

40.000,00

DE736
LK WALDECK-
FRANKENBERG

10.000,00

01
Stadtgebiet

06 Nicht spez.
verarbeitendes
Gewerbe

DE731
STADT KASSEL

15.000,00

17 Offentliche
Verwaltung

DE713
STADT OFFENBACH
AM.

77.600,00

DE714
STADT WIESBADEN

32.000,00

DE731
STADT KASSEL

161.500,00

DE737
WERRA-MEIBNER-
KREIS

10.978,00

22
sonstige

Dienstleistungen

DE711
STADT DARMSTADT

227.300,00

DE717
LK GROR-GERAU

167.500,00

DE731
STADT KASSEL

12.500,00

DE732
LK FULDA

13.050,00

DE736
LK WALDECK-
FRANKENBERG

14.600,00

DE737
WERRA-MEIBNER-
KREIS

10.046,00

05
Landliche

22 sonstige
Dienstleistungen

DE717
LK GROR-GERAU

120.000,00

Gebiete

11 Informations- und

Kommunikationstechnologie

01 Nicht
rickzahlbare
Unterstlitzung

00 entfallt

00 entfallt

DE71

REG.BEZ.
DARMSTADT OHNE
ZUORDNUNG

74.750,00
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Verwendung der EFRE-Mittel nach Code-Nummern (Dimen

Tabelle 3:

sionen 1 bis 5)

Code Dimension 1
(vorrangiges Thema)

Code Dimension 2
(Finanzierungsform)

Code
Dimension
3 (Artdes
Gebiets)

Code Dimension 4
(Wirtschaftszweig)

Code Dimension 5
(Gebiet)

Betrag in Euro

DE73
REG.BEZ. KASSEL
OHNE ZUORDNUNG

185.288,00

22 sonstige
Dienstleistungen

DE72
REG.BEZ. GIEREN
OHNE ZUORDNUNG

69.800,00

01
Stadtgebiet

18 Erziehung und
Unterricht

DE71A
MAIN-TAUNUS-
KREIS

22.800,00

DE71B
ODENWALDKREIS

132.000,00

DE71C
LK OFFENBACH

40.000,00

DE711
STADT DARMSTADT

71.000,00

DE712
STADT FRANKFURT
AM.

248.923,00

DE713
STADT OFFENBACH
AM.

16.266,00

DE714
STADT WIESBADEN

96.568,00

DE715
LK BERGSTRARE

28.908,00

DE716
LK DARMSTADT-
DIEBURG

20.000,00

DE717
LK GROR-GERAU

16.048,00

DE719
MAIN-KINZIG-KREIS

118.225,00

DE721
LK GIEREN

111.050,00

DE722
LAHN-DILL-KREIS

208.550,00

DE723
LK LIMBURG-
WEILBURG

326.000,00

DE724
LK MARBURG-
BIEDENKOPF

461.219,00

DE725
VOGELSBERGKREIS

80.184,00

DE731
STADT KASSEL

333.600,00

DE732
LK FULDA

536.650,00

DE733
LK HERSFELD-
ROTENBURG

201.000,00

DE734
LK KASSEL

111.350,00
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Verwendung der EFRE-Mittel nach Code-Nummern (Dimen

Tabelle 3:

sionen 1 bis 5)

Code Dimension 1
(vorrangiges Thema)

Code Dimension 2
(Finanzierungsform)

Code

Dimension
3 (Artdes
Gebiets)

Code Dimension 4
(Wirtschaftszweig)

Code Dimension 5
(Gebiet)

Betrag in Euro

DE735
SCHWALM-EDER-
KREIS

396.782,00

DE736
LK WALDECK-
FRANKENBERG

201.708,00

DE737
WERRA-MEIBNER-
KREIS

118.170,00

22 sonstige
Dienstleistungen

DE711
STADT DARMSTADT

30.000,00

DE712
STADT FRANKFURT
AM.

20.443,00

DE713
STADT OFFENBACH
AM.

8.980,00

DE714
STADT WIESBADEN

69.440,00

DE719
MAIN-KINZIG-KREIS

266.200,00

DE721
LK GIEREN

66.688,00

DE731
STADT KASSEL

762.299,00

05

Landliche
Gebiete

18 Erziehung und
Unterricht

DE71A
MAIN-TAUNUS-
KREIS

73.300,00

DE725
VOGELSBERGKREIS

179.025,00

DE736
LK WALDECK-
FRANKENBERG

150.800,00

22 sonstige
Dienstleistungen

DE71C
LK OFFENBACH

14.904,00

DE71D
RHEINGAU-
TAUNUS-KREIS

127.800,00

DE71E
WETTERAUKREIS

74.000,00

DE 724
LK MARBURG-
BIEDENKOPF

80.000,00

DE734
LK KASSEL

16.600,00

DE736
LK WALDECK-
FRANKENBERG

119.991,00

14 Dienste und
Anwendungen fir KMU

01 Nicht
riickzahlbare
Unterstlitzung

00 entfallt

22 sonstige
Dienstleistungen

DE734
LK KASSEL

87.500,00

15 And. MaRnahmen zur
Verb. des Zugangs von
KMU zur IKT

01 Nicht
riickzahlbare
Unterstlitzung

00 entfallt

22 sonstige
Dienstleistungen

DE73
REG.BEZ. KASSEL
OHNE ZUORDNUNG

103.500,00
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Verwendung der EFRE-Mittel nach Code-Nummern (Dimen

Tabelle 3:

sionen 1 bis 5)

Code Dimension 1
(vorrangiges Thema)

Code Dimension 2
(Finanzierungsform)

Code
Dimension
3 (Artdes
Gebiets)

Code Dimension 4
(Wirtschaftszweig)

Code Dimension 5
(Gebiet)

Betrag in Euro

22 BundesstraRen

01 Nicht
rickzahlbare
Unterstiitzung

05
Landliche
Gebiete

17 Offentliche
Verwaltung

DE734
LK KASSEL

2.777.900,00

23 Land- und
Gemeindestral3en

01 Nicht
rickzahlbare
Unterstiitzung

01
Stadtgebiet

22 sonstige
Dienstleistungen

DE731
STADT KASSEL

71.400,00

43 Energieeffizienz

01
Nicht riickzahlbare

Unterstlitzung

00 entfallt

21 Umweltrelevante
MaRnahmen

DE7
HESSEN OHNE
ZUORDNUNG

1.296.732,60

DE716
LK DARMSTADT-
DIEBURG

33.000,00

DE73
REG.BEZ. KASSEL
OHNE ZUORDNUNG

88.500,00

01
Stadtgebiet

00 entfallt

DE71D
RHEINGAU-
TAUNUS-KREIS

12.800,00

DE723
LK LIMBURG-
WEILBURG

11.800,00

13 Handel

DE719
MAIN-KINZIG-KREIS

207.000,00

17 Offentliche
Verwaltung

DE712
STADT FRANKFURT
AM.

593.300,00

DE716
LK DARMSTADT-
DIEBURG

107.700,00

DE724
LK MARBURG-
BIEDENKOPF

190.700,00

DE735
SCHWALM-EDER-
KREIS

202.000,00

21 Umweltrelevante
MaRnahmen

DE712
STADT FRANKFURT
AM.

104.300,00

DE715
LK BERGSTRARE

50.000,00

DE716
LK DARMSTADT-
DIEBURG

13.500,00

DE734
LK KASSEL

61.550,00

50 Sanierung von
verschmutzten
Industriegelanden und
Flachen

01
Nicht riickzahlbare

Unterstiitzung

01
Stadtgebiet

17 Offentliche
Verwaltung

DE71E
WETTERAUKREIS

274.200,00

DE711
STADT DARMSTADT

31.900,00

DE722
LAHN-DILL-KREIS

1.500.000,00

DE724
LK MARBURG-
BIEDENKOPF

434.300,00
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Tabelle 3:
Verwendung der EFRE-Mittel nach Code-Nummern (Dimen

sionen 1 bis 5)

Code Dimension 1
(vorrangiges Thema)

Code Dimension 2
(Finanzierungsform)

Code
Dimension
3 (Artdes
Gebiets)

Code Dimension 4
(Wirtschaftszweig)

Code Dimension 5
(Gebiet)

Betrag in Euro

DE734
LK KASSEL

571.600,00

22 sonstige
Dienstleistungen

DE731
STADT KASSEL

82.000,00

05
Landliche
Gebiete

22 sonstige
Dienstleistungen

DE71B
ODENWALDKREIS

748.400,00

55 Forderung des
natirlichen Erbes

01
Nicht riickzahlbare
Unterstiitzung

05
Landliche
Gebiete

17 Offentliche
Verwaltung

DE7
HESSEN OHNE
ZUORDNUNG

470.400,00

56 Schutz und Aufwertung
des natrlichen Erbes

01 Nicht
riickzahlbare
Unterstiitzung

01
Stadtgebiet

17 Offentliche
Verwaltung

DE715
LK BERGSTRARE

89.900,00

DE722
LAHN-DILL-KREIS

41.500,00

57 Verbesserung der
touristischen
Dienstleistungen

01
Nicht riickzahlbare

Unterstiitzung

00 entfallt

17 Offentliche
Verwaltung

DE715
LK BERGSTRARE

2.703.100,00

DE732
LK FULDA

85.100,00

22 sonstige
Dienstleistungen

DE7
HESSEN OHNE
ZUORDNUNG

993.280,00

DE715
LK BERGSTRARE

126.200,00

DE725
VOGELSBERGKREIS

83.400,00

DE73
REG.BEZ. KASSEL
OHNE ZUORDNUNG

1.422.804,00

01
Stadtgebiet

17 Offentliche
Verwaltung

DE71A
MAIN-TAUNUS-
KREIS

24.100,00

DE71B
ODENWALDKREIS

672.600,00

DE715
LK BERGSTRARE

476.500,00

DE731
STADT KASSEL

47.700,00

DE735
SCHWALM-EDER-
KREIS

24.300,00

DE736
LK WALDECK-
FRANKENBERG

26.800,00

22 sonstige
Dienstleistungen

DE721
LK GIEBEN

25.000,00

DE722
LAHN-DILL-KREIS

60.200,00

DE733
LK HERSFELD-
ROTENBURG

4.698.700,00

05
Landliche

17 Offentliche
Verwaltung

DE715
LK BERGSTRARE

2.703.100,00
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Verwendung der EFRE-Mittel nach Code-Nummern (Dimen

Tabelle 3:

sionen 1 bis 5)

Code Dimension 1
(vorrangiges Thema)

Code Dimension 2
(Finanzierungsform)

Code
Dimension
3 (Artdes
Gebiets)

Code Dimension 4
(Wirtschaftszweig)

Code Dimension 5
(Gebiet)

Betrag in Euro

Gebiete

DE71B
ODENWALDKREIS

31.900,00

DE734
LK KASSEL

11.610,00

DE732
LK FULDA

470.200,00

DE736
LK WALDECK-
FRANKENBERG

1.302.100,00

22 sonstige
Dienstleistungen

DE733
LK HERSFELD-
ROTENBURG

124.500,00

DE734
LK KASSEL

37.680,00

02 Riickzahlbare
Unterstiitzungen

05
Landliche
Gebiete

14 Beherbergungs-
und
Gaststattengewerbe

DE715
LK BERGSTRARE

250.000,00

58 Schutz und Erhaltung
des Kulturerbes

01 Nicht
rickzahlbare
Unterstiitzung

01
Stadtgebiet

22 sonstige
Dienstleistungen

DE731
STADT KASSEL

250.000,00

59 Entwicklung kultureller

Infrastruktur

01 Nicht
riickzahlbare
Unterstiitzung

01
Stadtgebiet

17 Offentliche
Verwaltung

DE735
SCHWALM-EDER-
KREIS

28.600,00

DE736
LK WALDECK-
FRANKENBERG

22.230,00

60 Verbesserung der

kulturellen Dienstleistungen

01 Nicht
rickzahlbare
Unterstiitzung

05
Landliche
Gebiete

22 sonstige
Dienstleistungen

DE735
SCHWALM-EDER-
KREIS

238.100,00

61 Integrierte Projekte zur
Wiederbelebung stadtischer

und landlicher Gebiete

01 Nicht
rickzahlbare
Unterstiitzung

00 entfallt

17 Offentliche
Verwaltung

DE715
LK BERGSTRARE

15.113,00

22 sonstige
Dienstleistungen

DE72
REG.BEZ. GIEREN
OHNE ZUORDNUNG

100.000,00

DE73
REG.BEZ. KASSEL
OHNE ZUORDNUNG

952.700,00

DE731
STADT KASSEL

105.000,00

DE737
WERRA-MEIBNER-
KREIS

429.400,00

01
Stadtgebiet

17
Offentliche
Verwaltung

DE712
STADT FRANKFURT
AM.

217.400,00

DE721
LK GIEREN

2.955.700,00

DE725
VOGELSBERGKREIS

56.500,00

DE731
STADT KASSEL

1.769.000,00
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Verwendung der EFRE-Mittel nach Code-Nummern (Dimen

Tabelle 3:

sionen 1 bis 5)

Code Dimension 1
(vorrangiges Thema)

Code Dimension 2
(Finanzierungsform)

Code
Dimension
3 (Artdes
Gebiets)

Code Dimension 4
(Wirtschaftszweig)

Code Dimension 5
(Gebiet)

Betrag in Euro

DE732
LK FULDA

40.900,00

DE733
LK HERSFELD-
ROTENBURG

2.825.600,00

DE735
SCHWALM-EDER-
KREIS

1.324.700,00

05
Landliche
gebiete

17 Offentliche
Verwaltung

DE715
LK BERGSTRARE

785.000,00

DE732
LK FULDA

221.900,00

DE733
LK HERSFELD-
ROTENBURG

721.500,00

DE735
SCHWALM-EDER-
KREIS

4.943.600,00

62 Entwickl. von Systemen

und Strategien fur
lebenslanges Lernen

01 Nicht
rickzahlbare
Unterstlitzung

00 entfallt

22 sonstige
Dienstleistungen

DE7
HESSEN OHNE
ZUORDNUNG

187.511,00

01
Stadtgebiet

17 Offentliche
Verwaltung

DE722
LAHN-DILL-KREIS

3.345,00

22
sonstige

Dienstleistungen

DE712
STADT FRANKFURT
AM.

69.500,00

DE724
LK MARBURG-
BIEDENKOPF

27.444,00

DE731
STADT KASSEL

22.900,00

64 Entw. Spez. Dienste fiir

Beschéftigung,
Berufsbildung und
Unterstiitzung im
Zusammenhang mit
Umstrukturierungen von
Wirtschaftszweigen und
Untern.

01 Nicht
riickzahlbare
Unterstlitzung

01
Stadtgebiet

22
sonstige
Dienstleistungen

DE 715
LK BERGSTRARE

25.000,00

68 Unterstutzung von
Selbstandigkeit und

Unternehmensgriindungen

01 Nicht
rickzahlbare
Unterstlitzung

00 entfallt

22
sonstige
Dienstleistungen

DE7
HESSEN OHNE
ZUORDNUNG

174.500,00

DE71

REG.BEZ.
DARMSTADT OHNE
ZUORDNUNG

557.800,00

DE73
REG.BEZ. KASSEL
OHNE ZUORDNUNG

304.730,00

01
Stadtgebiet

22
sonstige

Dienstleistungen

DE71D
RHEINGAU-
TAUNUS-KREIS

24.000,00

DE714
STADT WIESBADEN

260.500,00
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Tabelle 3:
Verwendung der EFRE-Mittel nach Code-Nummern (Dimen

sionen 1 bis 5)

Code Dimension 1
(vorrangiges Thema)

Code Dimension 2
(Finanzierungsform)

Code
Dimension
3 (Artdes
Gebiets)

Code Dimension 4
(Wirtschaftszweig)

Code Dimension 5
(Gebiet)

Betrag in Euro

DE721
LK GIEREN

25.000,00

05
Landliche
gebiete

22 sonstige
Dienstleistungen

DE736
LK WALDECK-
FRANKENBERG

206.400,00

02 Riickzahlbare
Unterstltzungen

01
Stadtgebiet

06 Nicht spez.
verarbeitendes
Gewerbe

DE737
WERRA-MEIBNER-
KREIS

913.900,00

05
Landliche
Gebiete

14 Beherbergungs-
und
Gaststattengewerbe

DE735
SCHWALM-EDER-
KREIS

359.00,00

69 MaRRnahmen zur
Verbesserung des Zugangs
von Frauen zur
Beschaftigung

01 Nicht
rickzahlbare
Unterstlitzung

01
Stadtgebiet

17
Offentliche
Verwaltung

DE724
LK MARBURG-
BIEDENKOPF

150.000,00

DE721
LK GIEREN

180.000,00

73 MalRnahme fiir eine
verstarkte Teilnahme an der
berufl. Bildung

01 Nicht
rickzahlbare
Unterstlitzung

01
Stadtgebiet

18 Erziehung und
Unterricht

DE71D
RHEINGAU-
TAUNUS-KREIS

7.300,00

DE721
LK GIEREN

44.400,00

DE723
LK LIMBURG-
WEILBURG

430.700,00

DE724
LK MARBURG-
BIEDENKOPF

171.000,00

DE731
STADT KASSEL

164.100,00

DE732
LK FULDA

280.000,00

DE733
LK HERSFELD-
ROTENBURG

68.900,00

DE736
LK WALDECK-
FRANKENBERG

343.000,00

22 sonstige
Dienstleistungen

DE712
STADT FRANKFURT
AM.

2.151.400,00

85 Vorbereitung,
Durchfuhrung, Begleitung
und Kontrolle

01 Nicht
rickzahlbare
Unterstiitzung

00 entfallt

00 entfallt

DE7
HESSEN OHNE
ZUORDNUNG

2.000.000,00

86 Evaluierung und Studien;
Information und
Kommunikation

01 Nicht
riickzahlbare
Unterstiitzung

00 entfallt

00 entfallt

DE7
HESSEN OHNE
ZUORDNUNG

500.000,00

Summe

151.422.284,57

Davon Ausgaben nach Anhang IV der VO 1083/2006

106.750.767,57
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sionen 1 bis 5)

Tabelle 3:
Verwendung der EFRE-Mittel nach Code-Nummern (Dimen
Code Dimension 1 Code Dimension 2 Code Code Dimension 4
(vorrangiges Thema) (Finanzierungsform) | Dimension | (Wirtschaftszweig)
3 (Artdes
Gebiets)

Code Dimension 5
(Gebiet)

Betrag in Euro

Nach Finanzierungsform
- 01 - Nicht riickzahlbare Unterstiitzung
- 02 - Ruckzahlbare Unterstiitzung
- 03 - Risikokapital

109.237.599,57
12.184.685,00
30.000.000,00

Nach Art des Gebietes
- 01 — Stadtgebiet

57.120.309,00

- 05 — Landliche Gebiete 21.594.060,00
- 00 - Entfallt 72.707.915,57
Nach Wirtschaftszweig

- 05 — Fahrzeugbau
- 06 — Nicht spezifiziertes verarbeitendes Gewerbe

1.122.400,00
9.293.135,00

- 08 —Energieversorgung 282.400,00
- 13-Handel 207.000,00
- 14 — Beherbergungs- und Gaststattengewerbe 2.031.700,00
- 17 — Offentliche Verwaltung
- 18— Erziehung und Unterricht :Zggggzg’gg
- 21 -Umweltrelevante MaRnahmen 1.6 47' 582,60
- 22 —Erbringung von sonstigen Dienstleistungen 60. 679'926,97
- 00 - entfallt o 2o,
32.784.638,00
Nach Gebiet
- DE 7 - Hessen ohne Zuordnung 55.909.640,73
- DE71 - Regierungsbezirk Darmstadt ohne Zuordnung 1.633.250,00
- DE711 - Stadt Darmstadt 858.807,00
- DE712 - Stadt Frankfurt a.M. 4.243.039,00
- DE713 - Stadt Offenbach a.M. 733.246,00
- DE714 - Stadt Wiesbaden 1.830.508,00
- DE715 - Landkreis Bergstra3e 7.048.021,00
- DE716 - Landkreis Darmstadt-Dieburg 661.700,00
- DE717 - Landkreis Grol3-Gerau 803.548,00
- DE718 - Hoch-Taunus-Kreis 15.000,00
- DE 719 — Main-Kinzig-Kreis 682.625,00
- DE71A — Main-Taunus-Kreis 123.531,00
- DE71B — Odenwaldkreis 2.296.900,00
- DE71C — LK Offenbach a.M. 54.904,00
- DE71D — Rheingau-Taunus-Kreis 171.900,00
- DE71E — Wetteraukreis 2.127.400,00
- DE72 — Regierungsbezirk Gief3en ohne Zuordnung 5.632.771,00
- DE721 — LK Gief3en 8.384.938,00
- DE722 — Lahn-Dill-Kreis 2.063.595,00
- DE723 — Landkreis Limburg-Weilburg 1.079.000,00
- DE724 — Landkreis Marburg-Biedenkopf 2.426.713,00
- DE725 - Vogelsbergkreis 788.909,00
- DE73 — Regierungsbezirk Kassel ohne Zuordnung 4.968.420,00
- DE731 — Stadt Kassel 13.265.918,00
- DE732 — Landkreis Fulda 2.978.200,00
- DE733 — Landkreis Hersfeld-Rotenburg 9.001.600,00
- DE734 — Landkreis Kassel 6.701.575,00
- DE735 - Schwalm-Eder-Kreis 8.376.702,84
- DE736 — Landkreis Waldeck-Frankenberg 2.703.629,00
- DE737 — Werra-Meil3ner-Kreis 3.805.294,00

Rund 70,5 % der verwendeten EFRE-Mittel entfielen bis Ende 2010 danach auf
Ausgabenkategorien, die zur Erreichung der Ziele der integrierten EU-Leitlinien ftr
Wachstum und Beschéftigung (,Lissabon-Prozess “) gemald Anhang IV der Verordnung
(EG) Nr. 1083/2006 des Rates beitragen.
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Nach dem Programmplan sollen die EFRE-Mittel vorrangig in den strukturschwéacheren
Landesteilen (Vorranggebiete ) eingesetzt werden. Soweit sich die Zuordnung bei den
Projekten eindeutig vornehmen lasst oder durch Sonderauswertung von gebiets-
tibergreifenden Projekten eine Aufteilung moglich ist*, weisen die bisherigen Zahlen
einen deutlichen Fokus der Férderung auf die Vorranggebiete aus. Bis Ende 2010
entfielen von den bewilligten EFRE-Mitteln in H6he von 151,4 Mio. EUR rd. 83,5 Mio.
Euro auf 175 Projekte in den Vorranggebieten und rd. 18,3 Mio. EUR auf 92 Projekte in
den Nicht-Vorranggebieten. Damit sind von den raumlich zuordenbaren EFRE-Mitteln
rund 82 % in die Vorranggebiete bewilligt worden.

Schaubild 6:

Regionale Verteilung der bewilligten EFRE-Mittel
2007- 2010 in %

Vorranggebiet

Nicht zugeordnet 82 %

33%

Nicht-
Vorranggebiet
18 %

Allerdings konnten 33 % der EFRE-Mittel noch nicht zugeordnet werden. Hier handelt es
sich um Projekte, die sowohl Vorranggebiete als auch Nicht-Vorranggebiete bertihren
(wie z. B. einige der geforderten Clusterprojekte).

! Bisher erfolgte eine Auswertung nur fir das Projekt ,Risikokapitalfonds Hessen-Kapital I auf Basis der von
diesem Fonds in den verschiedenen Landesteilen eingegangenen Unternehmensbeteiligungen.
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2.1.3. Beispiele fur den erfolgreichen Programmfort  schritt

Die folgenden Beispiele kennzeichnen den Programmfortschritt 2010.

Weiter ausgebaut wurde die Férderung von Cluster-Netzwerken . Ende des Jahres
2010 befanden sich vier Projekte in der Vorbereitungs-/Planungsphase, 13 Projekte in
der dreijahrigen Aufbauphase und sechs Projekte befanden sich bereits in der
sogenannten Verstetigungsphase, einer Forderung um weitere drei Jahre.

Die Clusterprojekte werden alle zur Erfolgssicherung in ihrer Umsetzung begleitet und
beraten. Diese Betreuung wird durch die Hessen Agentur durchgefuhrt. Wesentliche
Bausteine der Clusterbetreuung sind das Angebot eines Coachings sowie Mal3hahmen
zur Qualitatssicherung und Erfolgskontrolle, die Organisation eines regelmaidigen
Erfahrungsaustausches der hessischen Clusternetzwerke, die begleitende
Offentlichkeitsarbeit, der Ausbau des Internetportals und die Durchfiihrung von zentralen
Veranstaltungen. So fand erfolgreich der 1. Hessische Clusterkongress am 3. Februar
2010 in Frankfurt statt, der eine Plattform fur den Erfahrungsaustausch, die Prasentation
der einzelnen Netzwerke und die Kontaktaufnahme mit weiteren Unternehmen bot.

Schaubild 5:

Beispiele von EFRE-geftrderten Cluster-Netzwerken
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Die bisherigen Erfahrungen mit der Betreuung der geférderten Clusternetzwerke haben
gezeigt, dass ein Unterstlitzungsbedarf vorhanden ist und dass das Coachingangebot
nachgefragt wird. Die Clusternetzwerke zeigen ein hohes Interesse am Feedback Uber
ihre geleisteten Fortschritte sowie an der Unterstitzung bei der Erfolgssicherung ihrer
Konzepte sowie am Erfahrungsaustausch untereinander. Im April 2011 fand der 4.
Erfahrungsaustausch statt mit dem Schwerpunktthema ,Erfolgsmodelle von Cluster-
netzwerken“. Um die Themen ,Internationalisierung von Clusterunternehmen®, ,Strategie-
bildung und Erfolgskontrolle® und ,Marketing und Offentlichkeitsarbeit fur Cluster” war es
in den vorangegangenen Erfahrungsaustauschmeetings gegangen.

Ein anderes Beispiel fur eine wirksame EFRE-Fo6rderung ist der Aufbau von Breitband-
Beratungsstellen. Gerade in landlichen Gebieten innerhalb Hessens ist eine flachen-
deckende Grundversorgung mit Breitband-Internet noch nicht gewahrleistet. Neben der
Forderung der Infrastruktur, u.a. Uber die Gemeinschaftsaufgabe "Verbesserung der
Agrarstruktur und des Kustenschutzes" (GAK), hier: Grundsatze fur die Forderung der
integrierten landlichen Entwicklung, Teil B: Breitbandversorgung léandlicher Raume, mit
dem Ziel der SchlieBung der sog. "weil3en Flecken", hat sich die Einrichtung von
regionalenBreitbandberatungsstellen als eine der wichtigsten Saulen der hessischen
Breitbandstrategie herauskristallisiert. Denn der rasche Zugang zum Internet ist eine der
Grundvoraussetzungen, um die Wettbewerbsfahigkeit insbesondere kleiner und mittlerer
Unternehmen zu steigern. Fir den Breitbandbereich sind bis Ende 2010 EFRE-F6rder-
mittel in H6he von 0,5 Mio. Euro eingesetzt worden.

Mit EFRE-Zuschiissen in Hohe von rd. 3,6 Mio. Euro fur die Umwandlung von Brach-
flachen z. B. in der Ernst-Moritz-Arndt-Kaserne in Neustadt (EFRE-Zuschuss 434.300 €),
werden durch die kinftige zivile Nutzung Gewerbeansiedlungen ermdglicht, was sich
positiv auf den Haushalt der Kommune auswirkt und neue Arbeitsplatze in der Region
schafft, was vor allem aber auch der Umwelt niitzt, weil fir die Gewerbeansiedlung keine
zusatzlichen, bisher unbebauten Flachen in Anspruch genommen werden mussen.

In Alheim, als einem Beispiel fur Mal3hahmen der urbanen Entwicklung , beteiligt sich
das Hessische Wirtschaftsministerium mit 721.500 Euro aus EFRE-Mitteln an den
Investitionsausgaben fur Umbau, Sanierung und Erweiterung des Birgerhauses zu
einem Haus der Generationen. Das Haus der Generationen soll ein Treffpunkt werden
fur Jugendliche und Senioren, Mittagsverpflegung anbieten, ein Blrgerblro beherbergen
und fur Veranstaltungen der Vereine, Schulen und Kindergarten dienen. Bei Bedarf
sollen auch einfache medizinische Leistungen in Zusammenarbeit mit den Sozialdiensten
angeboten werden. Das Modellprojekt im Stadtumbauprogramm Hessen soll die
jungeren Generationen zu einem Verbleib im Dorf bewegen und die Kommunikation
unter den Generationen befordern.

Zur Erprobung neuer Praktiken und Methoden in der Regionalentwicklung wurde im
September 2008 unter dem Titel ,,Die Wirtschaft der Zukunft in Hessen mitgestalten -
Innovative FordermalRnahmen des EFRE" ein Aufruf zur Einreichung von Projekt-
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vorschlagen veroffentlicht. Die Ausschreibung sollte auch dazu dienen, Denkansto3e fur
die Entwicklung neuer Forderangebote fiir die Regional- und Strukturpolitik des Landes
Hessen zu erhalten. Zu den drei Themenfeldern ,Wissensbasiertes Wirtschaften®,
.Nachhaltiges Wachstum" und ,Regionale wirtschaftliche Entwicklungspotenziale nutzen*
sowie weiteren Unterthemen gingen 28 Projektvorschléage bis Ende 2010 ein. Mehrere
dieser Projektvorschlage erfillten nicht die Foérderkriterien fir innovative MalRnahmen,
einige davon konnten aber auf Férderrichtlinien im Rahmen bestehender EFRE-
MaRnahmenlinien oder im Rahmen des ESF- oder des LEADER-Programms verwiesen
werden. Bei einigen Projektvorschlagen steht noch einer Konkretisierung und Uber-
arbeitung der Antrage aus. Bewilligt wurden bis Ende 2010 bisher elf Projekte als
innovative MaRnahmen mit einem EFRE-Gesamtbetrag von 678.200 Euro. Bei sieben
der bewilligten Projekte handelt es sich um Studien oder Analysen.

Von den elf bewilligten Projekten haben fiinf das Thema Kultur-/Kreativwirtschaft zum
Schwerpunkt. Kommunen und kommunale Wirtschaftsférderungseinrichtungen treten
hier als Antragsteller auf, ein Zeichen daftr, dass man sich mit der 6konomischen und
stadtebaulichen Relevanz dieser Branche fur die Stadt- und Regionalentwicklung
auseinandersetzt und beginnt, hierfur etwas in Gang zu setzen.

Die Projekte sind groR3tenteils noch nicht abgeschlossen, sodass die Ergebnisse flir
diesen Jahresbericht noch nicht systematisch ausgewertet werden konnten. Als Einzel-
beispiel kann hier das Projekt ,,Entwicklungsstudie Camp Cool* der Stabsstelle
Wirtschaftsforderung bei der Kreisstadt Eschwege beschrieben werden, das — anders als
die meisten anderen Projekte — schon abgeschlossen ist:

Rund ein Viertel der Beschéaftigten der Kreisstadt Eschwege arbeitet im mittel-
sténdisch gepragten produzierenden Gewerbe, Schwerpunkt Sonder-, Werk-
zeugmaschinen- und Formenbau. Abnehmer der Produkte ist vorwiegend die
Automobilindustrie. Eschwege liegt im Werra-Meil3ner-Kreis im
strukturschwacheren Nordhessen (Vorranggebiet) und hat mit Abwanderung von
Arbeitskraften zu kampfen.

Die Stadt Eschwege beschreitet neue Wege bei der Heranfiihrung von Jugend-
lichen an mathematisch-naturwissenschatftliche Berufe und will damit gleichzeitig
dem bestehenden und sich zukiinftig verscharfenden Fachkraftemangel
entgegenwirken. Zusatzlich zur Arbeit mit Jugendlichen sollten Aussichten fiir den
Aufbau eines berufsbegleitenden dualen Studienangebots im Bereich Maschinen-
bau / Mechatronik zur Ausbildung von Fach- und Fuhrungskraften und ein
Abschluss als Mechatronikmaster vor Ort ausgelotet werden.

Durch die Beauftragung einer Entwicklungsstudie, die mit rd. 10.000 Euro (50 %
der Gesamtkosten) aus EFRE-Mitteln geférdert und mit dem Unternehmens-
netzwerk Wirtschaft Eschwege (NIWE) abgestimmt wurde, wurde das bestehende
naturwissenschattlich-technische Bildungsangebot der Kreisstadt Eschwege
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aufgenommen und analysiert. Im Ergebnis der Studie stellte sich heraus, dass
sowohl Eschweger Schulen als auch Unternehmen an der Férderung natur-
wissenschattlich-technischer Kompetenzen durch innovative Experimente und
Methoden bei Kindern und Jugendlichen grol3es Interesse zeigten und in enger
Verzahnung von Wirtschaft und Schule aktiv werden wollten. Dies wird seit
Anfang 2011 umgesetzt.

Das Ziel, einen ,Experimentalcampus” aufzubauen, wird seit Febr. 2011 erfullt:
Zwei ortsansassige Unternehmen und die Anne-Frank- sowie die Brider-Grimm-
Schule haben eine Kooperation gegriindet, um in den Jahrgéngen 5./6. Klasse
und 7.-10. Klasse praxisnah naturwissenschatftlich-technische Kompetenzen aus-
zubauen. Zur Umsetzung wurden mit finanzieller Unterstitzung der Unternehmen
und der Kreisstadt Eschwege zwei Lernsysteme angeschafft. Das System fur
Klasse 5 und 6 fordert Grundkenntnisse in Bau-, Fahrzeug- und Elektrotechnik,
das System fur die Klassen 7-10 simuliert schrittweise und modellhaft mit
entsprechend entwickelter Software eine industrielle, automatisierte Montage, die
vom PC gesteuert werden kann.

Der Aufbau eines berufsbegleitenden Dualen Studienangebots Maschinenbau /
Mechatronik und der Abschluss eines Mechatronikmasters in Eschwege werden
derzeit noch verhandelt. Die Stadt steht mit der Berufsakademie Nordhessen
gGmbH Uber die Griindung einer Zweigniederlassung in Eschwege in Verbin-
dung. Hierfur ist allerdings ein langerer Atem erforderlich.

Auch in der aktuellen Forderperiode stellt die Unterstitzung von betrieblichen
Investitionen kleiner und mittlerer Unternehmen fur deren Grindung, Erweiterung
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oder Modernisierung ein wichtiges Mafinahmenfeld dar. Dass auch mit dieser Forder-
maf3nahme ein wesentlicher Akzent der Regionalférderung richtig gesetzt wurde, um die
Wettbewerbsfahigkeit der Wirtschaft des Bundeslandes zu steigern und die Zielvorgaben
der Lissabon-Strategie zu erftillen, wird durch die Ergebnisse einer Studie des Deutschen
Instituts fir Wirtschaftsforschung e. V. Berlin (DIW) bestatigt®. Das DIW hat die Wirksam-
keit des Bund-Lander-Programms ,Verbesserung der regionalen Wirtschaftsstruktur*
deutschlandweit untersucht und dabei festgestellt, dass die Forderung von betrieblichen
Investitionen in strukturschwachen Regionen eine hoch effiziente Form der Wirtschafts-
forderung ist. In der Studie wurden geforderte Betriebe verglichen mit sogenannten ,Zwil-
lingen®, d. h. Betrieben, die gleiche Strukturen und Grél3enordnungen ausweisen, aber
nicht gefordert wurden. Datenbasis war die Forderstatistik des Bundesamtes fir Wirt-
schaft- und Ausfuhrkontrolle (BAFA). Fir den Forderzeitraum 1999 bis 2008 konnten
23.516 Betriebe der Beschéftigtenstatistik zugeordnet werden. Untersucht wurde, wie
sich die Beschéftigung in den geforderten Betrieben nach der Foérderung entwickelt hat
und welcher Umfang der Entwicklung auf die Investitionsférderung zurtickgeftihrt werden
kann.

Erkennbar war, dass vor allem technologieintensive Betriebe und Betriebe, die expandie-
ren, gefordert wurden. Wichtige Ergebnisse waren, dass die geférderten Betriebe sich
wesentlich dynamischer entwickeln und dass die Verknipfung der Férderung mit kon-
kreten betrieblichen Investitionen ein wichtiges Bindeglied fir den Erfolg der Férderung
ist.

Fazit ist, dass die ¢ffentlichen Mittel die richtigen expansiven Betriebe erreichen, die zu-
satzliche Arbeitsplatze schaffen und Gberdurchschnittlich lange ihre Expansion fort-
setzen. Das Ergebnis dieser fur die nationale Regionalférderung durchgefuhrten Studie
lasst sich auch auf die einzelbetriebliche Investitionsférderung mit EFRE-Mitteln tber-
tragen, da diese nach denselben Forderkriterien erfolgt. Die anfangs umstrittene, letztlich
dann aber doch erfolgte Einbeziehung produktiver Investitionen in den Katalog der
.Lissabon-forderlichen* MalRnahmen (,Earmarking” nach Anhang IV der Verordnung
(EG) Nr. 1083/2006) wurde damit als richtig bestatigt.

Zum Querschnittsziel der Chancengleichheit von Méannern und Frauen tragt gezielt die
Forderung von Investitionen fur betriebliche Kinderbetreuungseinrichtungen bei. Ziel ist
es, die Beschaftigungsmaoglichkeiten fur Erwerbspersonen mit betreuungsbedurftigen
Kindern zu verbessern und so dem Mangel an qualifiziertem Personal, der sich aus de-
mografischen Grinden tendenziell verstarken wird, entgegenzuwirken. Durch den Aufruf

2 Siehe ,Fordermittel fur strukturschwache Gebiete: Die erfolgreiche 26-Milliarden-Euro-Subvention®, die
komplette Studie ist im Wochenbericht des Deutschen Institutes fur Wirtschaftsforschung Nr. 5/2011 78.
Jahrgang 2.Februar 2011 enthalten, www.diw.de, im Internet unter
http://www.diw.de/de/diw_01.c.100404.de/publikationen_veranstaltungen/publikationen/wochenbericht/woch
enbericht.html
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zur Einreichung von Projektantragen vom 19.05.2009 wurden bislang bei einer Gesamt-
investitionssumme (ohne Kosten fur Grundsttickserwerb) von rd. 3,58 Mio. EUR vier
Projekte mit 1,13 Millionen EFRE-Mitteln geférdert, davon drei an Hochschulen und eins
bei einem Automobilhersteller. Damit werden Betreuungsplatze fir 82 Kinder geschaffen.

Damit das Querschnittsziel der Chancengleichheit im RWB-EFRE-Programm auch in der
Verzahnung zu anderen Aktivitdten der Landesregierung ausreichend berticksichtigt wird,
nimmt die EFRE-Verwaltungsbehérde regelmalig an den Veranstaltungen im Rahmen
des ,,Gender-Jour-Fixe* teil, die die Hessische Landeszentrale fur politische Bildung in
Zusammenarbeit mit dem Hessisches Sozialministerium anbietet. Darin werden Fragen
zur Umsetzung des Gender Mainstreaming bearbeitet, geplante Projekte besprochen,
Vernetzungsmaoglichkeiten geschaffen und ,Best-Practice-Beispiele” verschiedener
Kommunen und Trager diskutiert.

Bezliglich des Querschnittsziels Umweltschutz ist das Land Hessen sehr daran interes-
siert, bereits in der laufenden Forderperiode zu wesentlichen Zielen der Leitinitiative
.Ressourcenschonendes Europa“ beizutragen. Die Sanierung und Revitalisierung von
ehemaligen Industrie-, Militar- und Bahnbrachen ist ein wichtiger Teil der EFRE-Forde-
rung, der das Ziel unterstitzt. Ferner hat das Land Hessen mit einem EFRE-Darlehen in
Hohe von rd. 1 Mio. Euro die Ansiedlung eines Unternehmens im Bereich der Herstellung
von hochdammendem Mehrscheiben-Isolierglas auf dem Gelande der ehemaligen
Pommernkaserne in Wolfhagen gefordert, dort entsteht ein Gewerbepark fur
Umwelttechnologien und erneuerbare Energien.

Dartber hinaus wurden in der Maf3nahmenlinie ,Energieeffizienz und erneuerbare Ener-
gien” bereits 25 Projekte mit einer EFRE-Beteiligung von fast 3 Mio. Euro gefordert, ein
Beispiel ist das Passivhaus Institut Darmstadt, das mit EFRE-Mitteln in Hohe von 56.100
Euro unterstitzt wurde, um einen ,Leitfaden fir Energieeffiziente Bildungsgebaude* zu
erstellen. Der Hintergrund ist, dass mehr als 40.000 deutsche Schulen sanierungs-
bedurftig sind und interessierte Bauverwaltungen, Planer und Baubeteiligte insbesondere
in kleineren Kommunen angeregt werden sollen, in Schulen, Kindertagesstatten und
Schulsporthallen energieeffizient und den Bedurfnissen angepasst zu sanieren. Fir die
Region soll sich dieses Vorbild der Kommunen positiv auswirken und zur Nachahmung
anhalten. Die Projekte wirken Uber die Projektgrenzen hinaus nachhaltig auf die Umwelt.

Im hessischen RWB-EFRE-Programm 2007-2013 ist auch die stadtische Entwicklung
als ein Querschnittsziel genannt, weil nicht nur die unmittelbaren Stadterneuerungs-
maf3nahmen dafir einen Beitrag leisten kbnnen, sondern auch viele der tbrigen Mal3-
nahmenlinien des Programms. Besonders erwahnt sei die Mitfinanzierung von stadti-
schen Programmen zur Forderung der lokalen Okonomie. Mit Aufruf vom 09.07.2009
wurde an die hessischen Stadte appelliert, solche Programme fir Stadtteile oder Stadt-
quartiere, die bisher nicht von den positiven gesamtstadtischen und gesamtwirtschaft-
lichen Entwicklungen profitiert haben, aufzulegen und Bewohner und Gewerbetreibende
Zu unterstitzen, eigene Betriebe zu griinden oder bestehende Unternehmen zu erhalten.



31

In zwei Ausschreibungsrunden wurden 13 hessische Kommunen ausgewahlt und bis
Jahresende 2010 alle fir diese MalRnahme vorgesehenen EFRE-Fordermittel in Hoéhe
von 7,5 Mio. Euro bewilligt. Die Gberwiegende Zahl der Programme startete noch 2010
mit der konkreten Umsetzung. Bei der Lokalen Okonomie handelt es sich um Wirt-
schaftsforderprogramme, die von den Kommunen in eigener Zustandigkeit umgesetzt
werden. Uber Workshops fiir die Teilnehmerkommunen wird der Erfahrungsaustausch
auch untereinander befordert. Aul3erdem erfolgt tber jahrlich vorzulegende Jahres-
berichte — erstmals 2011 — eine Erfolgskontrolle der lokalen Férderprogramme durch das
Fachreferat. Die an Private weiterzuleitenden Fordermittel dirfen nur in einem eng be-
grenzten Fordergebiet (in der Regel zugleich Stadtebaufordergebiet) eingesetzt werden.
Im Fokus stehen tUberwiegend Kleinst- und Kleinunternehmen (weniger als 10 bzw.
weniger als 50 Beschéftigte). Mit der Forderung soll eine wirtschaftliche Starkung der
jewelligen Stadtquartiere, flankierend zur Stadtebauférderung erreicht werden. Die EU-
Forderung deckt einerseits in der ,normalen” Stadtebauférderung nicht férderfahige
Gegenstande (z. B. Geschéfts- und Ladeneinrichtungen) ab und ermdglicht andererseits
auch Forderungen ohne baulichen Bezug wie Beratungsleistungen fir Gewerbetreibende
oder einen Existenzgriindungszuschuss. Durch die kommunale Umsetzung haben die
Blrger- und Burgerinnen einen unmittelbaren Ansprechpartner vor Ort, teilweise sogar im
Quartier, und erfahren so die EU nicht als ferne Institution im Ausland. Besonders die
Koppelung mit dem neuen Stadtebauférderprogramm ,Aktive Kernbereiche* wird nach
ersten Rickmeldungen von Kommunen als sehr vorteilhaft eingestuft. Uber die
Programme in Baunatal und Eschwege hat der Hessische Rundfunk berichtet.

2.2. Angaben zur Vereinbarkeit mit dem Gemeinschaft  srecht

Probleme in Bezug auf die Vereinbarkeit mit dem Gemeinschaftsrecht sind 2010 nicht
aufgetreten.

2.3. Wesentliche aufgetretene Probleme und getroffe ~ ne Abhilfemal3-
nahmen

2010 hat die Prufbehdrde entsprechend ihrem als Anlage zur genehmigten Prifstrategie
beigefugten Prifplan vier Systemprifungen bei verschiedenen Stellen des Verwaltungs-
und Kontrollsystems durchgefuhrt. Samtliche Uberprtfte Kernanforderungen wurden
erfullt. Wesentliche Probleme, zu deren Beseitigung AbhilfemalRnahmen nétig gewesen
waren, sind nicht aufgetreten.

2010 wurden von der Prifbehdrde au3erdem 24 Vor-Ort-Kontrollen bei Projekten vorge-
nommen. Die Auswahl der Projekte erfolgte durch eine Stichprobenziehung, wie in der
Prifstrategie beschrieben. Die dabei aufgezeigten Mangel konnten behoben werden,
wesentliche Probleme wurden nicht festgestelit.
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Die Prufbehorde hat mit ihrem Jahreskontrollbericht 2010 die Kommission uber ihre
Aktivitdten informiert.

Auch von der Verwaltungsbehdrde selbst wurden keine wesentlichen Probleme festge-
stellt. Das Gleiche gilt fir die Bescheinigungsbehérde.

2.4. Anderungen der Durchfiihrungsbestimmungen des
operationellen Programms und unerwartete Entwicklun gen

2010 war gekennzeichnet durch die in Deutschland kraftige Erholung nach der welt-
weiten Wirtschafts- und Finanzkrise und die Schuldenkrise in einigen europaischen
Landern. Wichtige Indikatoren zur sozio6konomischen Entwicklung zeigten 2010 fir
Hessen das folgende Bild:

Bruttoinlandsprodukt:

Das Bruttoinlandsprodukt® — als bekanntestes MaR der Wirtschaftsleistung einer
Volkswirtschaft in einer Periode — ist in Hessen 2010 preisbereinigt um 3,6% gestiegen.

Schaubild 7:

Bruttoinlandsprodukt in Hessen
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3,6
15
2008 2009 2010

-4,1

Die Zunahme der hessischen Wirtschaftleistung fiel damit genauso kraftig aus wie auf
Bundesebene. Da die hessische Wirtschaft 2009 mit minus 4,1 % jedoch nicht so stark
schrumpfte wie die Wirtschaft in Deutschland insgesamt (minus 4,7 %) entwickelte sich
Hessen Uber die beiden letzten Jahre insgesamt etwas besser als der Bundesdurch-
schnitt.

Erwerbstétigenzahl

Neben dem Bruttoinlandsprodukt ist die Anzahl der Erwerbstatigen eine weitere wichtige
KenngroRe, um die wirtschaftliche Entwicklung zu beschreiben. Zu bertcksichtigen ist bei

® Quelle: Volkswirtschaftliche Gesamtrechnung
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deren Betrachtung allerdings, dass erfahrungsgemaf im konjunkturellen Aufschwung die
Zunahme der Beschaftigung erst zeitversetzt eintritt.

Zu den Erwerbstatigen werden alle Personen gezahlt, die eine auf Erwerb ausgerichtete
Tatigkeit ausliben. Zu beachten ist, dass auf Grund der zunehmenden Flexibilisierung
der Arbeitsverhéltnisse von der Teilzeitarbeit bis hin zum Mini-Job nicht jeder gezahlte
Erwerbstatige flr einen Vollzeitarbeitsplatz steht.

Die Zahl der Erwerbstatigen” belief sich in Hessen im Jahr 2010 auf 3.131.500 Personen.
Ein Jahr zuvor wurden in Hessen 3.121.800 Erwerbstétige gezahilt, d. h. die
Erwerbstatigkeit ist 2010 leicht um 0,3 % gestiegen. Auf Bundesebene war der Anstieg
der Erwerbstatigkeit 2010 geringfiigig hoher (0,5%).

Schaubild 8:
Erwerbstatige in Hessen in
Tausend
3.116.300 3.121.800 3.131.500
2008 2009 2010

Den angefiihrten Angaben zur Erwerbstéatigenzahl liegt das so genannte Inlandskonzept
zu Grunde, d. h. es werden unabhangig vom Wohnort all diejenigen Erwerbstatigen er-
fasst, die ihren Arbeitsplatz in Hessen haben.

Der Dienstleistungssektor ist mit gro3em Abstand wichtigster ,Arbeitgeber” in Hessen.
Rund 702.500 Personen waren in den Bereichen Finanzierung, Vermietung und Unter-
nehmensdienstleistungen beschéftigt, weitere 818.500 in Handel und Gastgewerbe und
Verkehr und 888.900 bei sonstigen offentlichen und privaten Dienstleistern. Das sind
zusammen rund 77 % aller hessischen Erwerbstétigen.

Lediglich gut 677.500 Erwerbstétige hatten hingegen ihren Arbeitsplatz im
Produzierenden Gewerbe, was einem Anteil von 22 % entspricht. Hiervon ist der weitaus
grol3te Teil im Verarbeitenden Gewerbe tatig (ca. 507.200 Erwerbstétige), ein erheblicher
Teil auch im hessischen Baugewerbe (knapp 150.700 Personen).

Die Land- und Forstwirtschaft sowie Fischerei (rund 44.100 Erwerbstatige) spielen unter
Beschéftigungsgesichtspunkten in Hessen nur eine untergeordnete Rolle.

* Quelle: Volkswirtschaftliche Gesamtrechnung der Lander, Statistisches Bundesamt
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Die insgesamt leichte Zunahme der Erwerbstatigkeit im Jahr 2010 gegentber dem Vor-
jahr resultierte aus einer Zunahme im Bereich der Dienstleistungen, die den gleichzeiti-
gen Rickgang der Erwerbstéatigenzahl im Produzierenden Gewerbe tiberwog.

Arbeitslose

Die Zahl der Arbeitslosen® nahm 2010 auch in Hessen ab, und zwar um 5,9 %. Dem
gegenlber hatte sie 2009 noch um 3,3 % zugenommen.

Schaubild 9:
Arbeitslose in Hessen
Anzahl
204.417 211.156 198.790
2008 2009 2010

Die Arbeitslosenquote in Prozent der zivilen Erwerbspersonen ging 2010 in Hessen von

6,8 % auf 6,4 % zurlck.

6,6

Schaubild 10:

Arbeitslosenquote in Hessen
in % der zivilen Erwerbspersonen

6,8

6,4

2008

2009

2010

Wie die statistischen Bewertungen belegen, entwickelte sich Hessen tber die beiden
letzten Jahre insgesamt besser als der Bundesdurchschnitt und geht mit dem starksten
Wachstum des Bruttoinlandproduktes der letzten 20 Jahre (+ 3,6 %) gestarkt aus der

® Quelle: Bundesagentur fiir Arbeit, Regionaldirektion Hessen
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Krise hervor. Ein Bedarf zur Anderung des EFRE-Programms gab es daher auch im Jahr
2010 nicht.

2.5. Wesentliche Anderungen gemaR Artikel 57 der Ve  rordnung (EG)
Nr. 1083/2006

Projekte, deren Dauerhaftigkeit entsprechend Artikel 57 der Verordnung (EG) Nr.
1083/2006 nicht gewahrleistet werden konnte, hat es 2010 nicht gegeben.

2.6. Komplementaritat mit anderen Instrumenten

Auf der Grundlage des fur Deutschland genehmigten Nationalen Strategischen Rah-
menplans (NSRP) werden in Hessen im Rahmen des Strukturfondszieles ,Regionale
Wettbewerbsfahigkeit und Beschaftigung (RWB) der Europaische Fonds fur regionale
Entwicklung (EFRE) und der Europaische Sozialfonds (ESF) umgesetzt. Zusatzlich wirkt
in Hessen der Fonds fiir die Entwicklung des landlichen Raums (ELER). Durch den
EFRE wird auch das Ziel ,Europaische territoriale Entwicklung* (Interreg) unterstitzt.

Die Komplementaritat zum hessischen RWB-ESF-Programmen und dem hessischen
Entwicklungsplan fir den landlichen Raum wird wie in den Vorjahren durch einen Ar-
beitskreis der drei hessischen Fondsverwaltungen (ESF, EFRE und ELER) sichergestellt.
Dieser ist 2010 zweimal zusammengetreten —am 21. April und am 17. Dezember 2010 —
und hat sich insbesondere Uber fondstibergreifende Fragen abgestimmt, aber auch
fondsspezifische Aspekte, die aus hessischer Sicht fur die weiteren Planungs- und Um-
setzungsprozesse der Fonds von Bedeutung sind, ausgetauscht. Zu den Themen ge-
horten 2010:

» Aktualisierung der Verwaltungs- und Kontrollsysteme, Prifverfahren, Pruf-
strategien
(Uber die jahrliche Anpassung der VuK-Systeme wurde berichtet, Erkenntnisse
tber die Durchfihrung von Vor-Ort-Kontrollen der Priifbehdrde (nach welchem
Systeme, in welchen Projekten etc.) wurden ausgetauscht.

* Fondsubergreifende Zusammenarbeit mit der WiBank
(Fur den ESF- und den EFRE-Bereich wird in der WiBank das gleiche
Monitoringsystem genutzt, so dass hier Synergien entstehen. Im ELER ist das
EDV-System vorgegeben, daher ist keine Zusammenarbeit moglich.

*  Weiterentwicklung der Gemeinsamen Agrarpolitik nach 2013
(Wie angekindigt, legte die KOM am 18.11.2010 ihre Mitteilung ,Die GAP bis
2020: Nahrungsmittel, natirliche Ressourcen und landliche Gebiete — die



36

kinftigen Herausforderungen® vor. In dem Papier werden die Weichen einer
europaischen GAP bis 2020 beschrieben, die einerseits an bewéhrten
Instrumenten festhalt, z.B. der Beibehaltung der bisherigen 2-Saulen-Struktur,
aber gleichzeitig Gber einen verbesserten Status Quo hinausgehend, eine aus-
geglichene, zielorientierte und nachhaltige Unterstiitzung der Landwirtschaft
beabsichtigt. Neben der Starkung der Landwirtschatft in der Wertschopfungskette,
einer Hilfestellung der Kommunikation der Landwirte mit den Konsumenten bzgl.
der hochqualitativen Produkte aus der Landwirtschaft und Regelungen fr
spezielle Sektoren, ist ein Kernstiick die Reform der Direktzahlungen (1. Saule)
und die Ausgestaltung der ko-finanzierten 2. Saule zur Entwicklung des landlichen
Raumes.")

* Weiterentwicklung der EU-Strukturpolitik nach 2013
(Stellungnahmen der Fachministerkonferenzen und der Europaministerkonferenz
der deutschen Bundeslander zum 5. Kohésionsbericht und zu den Schlussfolge-
rungen der Kommission daraus; Uberlegungen zur Durchfiihrung einer gemein-
same Veranstaltung aller drei Fonds zur "Zukunft der EU-F6rderung in Hessen
nach 2013")

e Pauschalierung in der Férderung
(Im ESF wird bereits von der Pauschalierung von Gemeinkosten Gebrauch
gemacht. Im EFRE wird ebenfalls eine Pauschalierung von Gemeinkosten
angestrebt und zusétzlich auch gepruft, Personalkosten als Standard-
einheitskosten zu pauschalieren.)

Die Komplementaritat zwischen den Fonds wird aul3erdem dadurch sichergestellt, dass
die Fondsverwalter wechselseitig in den Begleitausschiissen der operationellen Pro-
gramme vertreten sind.

Das Ergebnis einer Halbzeitbewertung fur das hessische ELER-Programm, die das
Johann Heinrich von Thunen Institut (vT1), Braunschweig, durchgefihrt hat, liegen inzwi-
schen vor. Bezlglich der Komplementaritat der Programme von ELER, ESF und EFRE
empfiehlt der Evaluator, den Blick vor allem auf die kommende Forderperiode ab 2014 zu
richten und eine gemeinsame Zielfestlegung und eine Abstimmung der relevanten Mal3-
nahmen anzustreben. Der Arbeitskreis der hessischen Fondsverwalter wird die Empfeh-
lung aufgreifen und sich zur Zukunft von Agrar- und Kohasionspolitik weiterhin regelma-
Big austauschen. Fur die beiden Strukturfonds EFRE und ESF wurde Anfang 2011
bereits eine gemeinsame Begleitausschusssitzung speziell zu diesem Thema durchge-
fahrt.

Eine Verzahnung zwischen dem hessischen RWB-EFRE-Programm und Projekten mit
hessischer Beteiligung im Rahmen der Interreg-Programme zur Férderung der trans-
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nationalen Kooperation in Nordwest-Europa (Interreg IVB NWE) und zur Férderung der
interregionalen Kooperation (Interreg IVC)® ist durch Einbindung der hessischen EFRE-
Verwaltungsbehorde in die Interreg-Antragstellung und in die Informationsstrukturen der
Interreg-Projekte gewahrleistet.

2.7. Vorkehrungen zur Begleitung

Im Jahr 2010 tagte der RWB-EFRE-Begleitausschuss fiir die Forderperiode 2007 bis
2013 am 15. Juni 2010 einmal, und zwar in Kassel.

Folgende Themen wurden behandelt:

« Prasentation des geplanten EFRE-Projektes ,,Science Parc Center*
Dr. Oliver Fromm, UniKasselTransfer, und Dr. Gerold Kreuter, Geschaftsfuhrer
FiDT
(fir das Vorhaben ist inzwischen ein Bewilligungsbescheid erteilt worden)

» Sachstandbericht der Verwaltungsbehérde zum Stand der Programmumsetzung

* Durchfiihrungsbericht 2009
(der Bericht wurde vom Begleitausschuss mit kleinen Ergdnzungen verabschie-
det)

* Information Uber den Jahreskontrollbericht 2009

» Aktuelle sozio-6konomische Entwicklung in Hessen
Dr. Norbert Mager, HMWVL

* Publizitat

® Zu den Interreg-Programmen IVB und IVC siehe im Internet http://www.nweurope.eu und
http://www.interreg4c.net. An Interreg-Programmen der Ausrichtung IVA (grenziberschreitende
Zusammenarbeit) ist Hessen mangels Auengrenzen zu anderen Staaten nicht beteiligt.
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3. Durchfiihrung nach Prioritatsachsen

Soweit nicht anders angegeben werden die Zahlen kumulativ fir den gesamten Pro-
grammzeitraum vom 1. Januar 2007 bis zum Ende des Berichtsjahres, 31. Dezember
2010, dargestellt.

3.1. Prioritatsachse 1 — Innovation und wissensbasi erte Wirtschaft

3.1.1. Ergebnisse und Fortschrittsanalyse

In der Prioritatsachse 1 wurden bis zum 31.12.2010 flr insgesamt 206 Projekte EFRE-
Mittel in H6he von 49,9 Mio. Euro bewilligt. Davon hat es bis Ende 2010 erste Aus-
gabenbescheinigungen von insgesamt rd. 18,9 Mio. Euro EFRE-Mitteln gegeben.

Schaubild 11:
Programmfortschritt

Prioritatsachse 1
EFRE-Mittel 2007-2013 in Mio. €

104,8
49,9
,—| 18,9
| ——
Plan Bewilligt Bescheinigt

Die Prioritdtsachse 1 verfolgt vorrangig das spezifische Ziel ,Verbesserung der Innovati-
onsfahigkeit der Unternehmen®.

Flr ausgewahlte MalRnahmen der Prioritéatsachse wird im Folgenden die Entwicklung der
im operationellen Programm festgelegten Indikatoren beschrieben. Die im operationellen
Programm quantifizierten Zielvorgaben fir das Jahr 2015 werden dabei auf Basis einer
vorlaufigen Schatzung auf die einzelnen Jahre der Programmlaufzeit heruntergebrochen
(jeweils kumulierter Wert). Die erzielten Ergebnisse basieren auf den von den Projekt-
tragern mit den Verwendungsnachweisen nachtraglich gemeldeten Durchfiihrungsdaten
und nicht auf Planzahlen. Die Ergebnisindikatoren hinken deshalb zeitlich der Pro-
grammumsetzung stark hinterher.
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Tabelle 4:
Indikatoren zur Messung der Zielerreichung — Priori  tatsachse 1
[ 2007 [ 2008 [2009 [2010 [2011 [ 2012 [ 2013 | 2014 [ 2015 | Insg.
Forschungs- u. Entwicklungseinrichtungen, Anwendungszentren etc.

Geforderte Ergebnis 0 2 4 4 4
Anzahl Zielvorgabe 0 1 4 7 10 13 16 19 20 20

Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Anzahl der Ergebnis 0 25 62 62 62
betreuten Zielvorgabe 0 15 60 105 150 195 240 285 300 300
Unternehm. | Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Technologietransfer
Anzahl Ergebnis 0 2.334 6.504 | 10.914 10.914
geforderte Zielvorgabe 0 60 160 280 400 530 670 810 950 950
Beratungen | Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Anzahl Ergebnis 0 1.302 3.396 5.550 5.550
marktreifer Zielvorgabe 0 0 0 100 200 300 400 500 600 600
Ber.ergebn. | Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Betriebliche Forschungs- und Entwicklungsprojekte

Geforderte Ergebnis 0 12 28 40 40
Anzahl Zielvorgabe 0 10 20 30 40 50 60 70 75 75

Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Anzahl Ergebnis 0 2 74 82 82
marktreifer Zielvorgabe 0 0 9 17 23 30 37 40 40 40
F+E-Ergeb. | Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Anzahl der Ergebnis 0 4 19 33 33
in Forsch. Zielvorgabe 0 0 10 21 32 43 54 65 75 75
geschaff. Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Arbeitspl.

Kooperationsvorhaben mit Beteiligung von Unternehmen und Forschungseinrichtungen

Geforderte Ergebnis 0 0 10 10 10
Anzahl Zielvorgabe 0 3 10 17 24 31 38 45 50 50
Kooperat. Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Anzahl der Ergebnis 0 0 25 25 25
Unternehm. | Zielvorgabe 0 8 24 44 60 76 92 108 120 120

Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Clusterinitiativen und Netzwerke

Geforderte Ergebnis 1 12 17 23 23
Anzahl Zielvorgabe 0 2 3 4 4 4 5 6 7 7

Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Anzahl der Ergebnis 7 362 401 800 800
einbezog. Zielvorgabe 0 60 100 130 130 130 160 200 250 250
Unternehm. | Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Einrichtungen der beruflichen Bildun

Geforderte Ergebnis 0 3 16 30 30
Anzahl Zielvorgabe 0 4 11 18 25 32 39 46 50 50

Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Anzahl der Ergebnis 0 0 331 1.169 1.169
Schulungs- Zielvorgabe 120 330 540 750 960 1.170 1.440 1500 | 1.500
platze Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

IKT-Ausstattung in Berufsschulen
Geforderte Ergebnis 0 73 164 273 273
Anzahl Zielvorgabe 0 5 15 25 30 30 30 30 30 30
Schulen Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Anzahl der Ergebnis 0 2174 6.452 8.097 8.097
IKT- Zielvorgabe 0 135 400 675 800 800 800 800 800 800
Schulungs- | Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
platze.
Energieeffizienz und erneuerbare Energien

Anzahl der Ergebnis 0 5 9 24 24
Vorhaben Zielvorgabe 0 2 7 12 17 22 27 33 35 35

Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Anzahl der Ergebnis 0 1 1 9 9
geforderten Zielvorgabe 0 1 2 3 4 5 6 6 6 6
Technol.- Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
arten

Die im Bereich des Technologietransfers und der Technologieberatungen gemeldeten
Fallzahlen tGbersteigen auch 2010 die Zielvorgaben um ein Vielfaches. Offensichtlich hat




40

es hier bei den Meldungen weiterhin unterschiedliche Interpretationen des Indikators
~Anzahl der Beratungen* gegeben. Bei der Uberprifung durch die interne Arbeitsgruppe
sIndikatoren“ wurde festgestellt, dass es einzelne Projekte gibt, die eine sehr hohe
Anzahl von Beratungen durchfiihren, so z. B. die Patienteninformationszentren, und
damit zu erheblich héheren Ergebnissen als urspringlich geplant beitragen. Wiirde man
diese ,Ausreil3er” isolieren, kAme man in die Nahe der urspriinglich geplanten Anséatze.
Auch haben die gezahlten Beratungen sehr unterschiedlichen Umfang und sind insofern
eigentlich nicht addierbar.

Eine Prazisierung des Indikators wird deshalb angestrebt und derzeit von der Arbeits-
gruppe ,Indikatoren” Gberprift. Das Land Hessen fordert besonders innovative F&E-
Projekte, die in Kooperation mehrerer Partner durchgefiihrt werden. Antragsberechtigt
sind insbesondere kleine und mittlere Unternehmen (KMU) mit Firmensitz in Hessen. Fir
die Jahre 2008 bis 2013 stehen im Rahmen von Hessen Modell Projekte unter der
Projekttragerschaft der Hessen Agentur insgesamt ca. 50 Mio. Euro Fordermittel, davon
13,7 Mio. Euro aus dem EFRE, die bereits bewilligt sind, zur Verfigung. Zu den Hessen
ModellProjekten gehdren die ,KMU-Modell- und Pilotprojekte“(MPP) sowie die ,Modell-
haften Forschungs- und Entwicklungsprojekte mit Schwerpunkt im Automotivebereich”.

Die Gesamtprojektausgaben (Eigenanteil plus Fordermittel) der laufenden, mit EFRE
kofinanzierten Projekte lagen bis Ende 2010 bei ca. 12,0 Mio. Euro, wobei die H6he der
EFRE-F6rdermittel 4,9 Mio. Euro betrug. Im Rahmen der 36 Verbundprojekte beteiligten
sich insgesamt 84 Unternehmen und 16 Hochschulen oder Forschungseinrichtungen.

Bei der branchenoffenen MalRnahme MPP zeichneten sich bei den geférderten Projekten
im Jahr 2010 folgende Technologieschwerpunkte ab: Maschinenbau und Produktions-
technologie (Férdermittel 538.000 €), Luft- und Raumfahrttechnik (527.000 €), Medizin-
technik (228.000 €), Optische Technologien (179.000 €) sowie Informations- und Kom-
munikationstechnologie (172.000 €).

Ein erfolgreiches Projekt aus dem Automotivebereich ist ,AssistSim - Entwicklung und
Evaluation von Assistenzfunktionen fur die Simulation logistischer Prozesse im Automo-
tive-Bereich” der SimPlan AG aus Maintal als Konsortialftihrerin hat bei der Evaluierung
ein sehr gutes Ergebnis erzielt. Das Vorhaben startete am 01.06.2009 und endete am
30.11.2010. Weitere Informationen zu diesem besonders erfolgreichen Einzelprojekt
unter den Hessen ModellProjekten findet man im Internet unter
www.simplan.de/de/wissen/75-forschung/189-assistsim.

Flr eine Beschleunigung des Innovationstempos in der Wirtschaft ist es auch notwendig,
dass die Qualifikation der Beschaftigten Schritt hélt. Die Férderung von entsprechenden
Schulungsmaf3nahmen erfolgt vor allem durch den Europaischen Sozialfonds (ESF). Aus
Mitteln des EFRE werden Investitionen in die tberbetriebliche Berufsbildungsinfra-
struktur mitfinanziert. Als Projektbeispiel soll hier die Erweiterung und Modernisierung
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einer Uberbetrieblichen Berufsbildungseinrichtung fur das Dachdeckerhandwerk be-
schrieben werden:

Projektbeispiel:

Erweiterung und Modernisierung des Dachdeckerzentru ms Hessen in Weilburg

Die Erweiterung und Modernisierung des Dachdeckerzentrums Hessen in Weilburg wurde mit
EFRE-Mitteln in Hohe von 430.700 Euro und mit Bundesmitteln durch das Bundesinstitut flr
Berufsbildung (BIBB) in Hohe von 215.375 gefordert. Der Projekttrager ist das Berufshildungs-
werk des Hessischen Dachdeckerhandwerks e.V.

Das Dachdeckerzentrum Hessen in Weilburg war bis 2008 Uberbetriebliche Ausbildungsstatte fiir
zwei Innungen des Dachdeckerhandwerks. Seit 2009 findet im Dachdeckerzentrum die Uber-
betriebliche Ausbildung in den Fachstufen fur sieben Landkreise statt. Anfang 2009 wurde durch
das Hessische Kultusministerium die Genehmigung zur Durchfuhrung einer Lernortkooperation
zwischen der Wilhelm-Knapp-Schule und dem Dachdeckerzentrum fur den Bereich der Fachstufe
erteilt.

Das gleichbleibende Teilnehmeraufkommen von jahrlich ca. 64 Auszubildenden im Dachdecker-
beruf und die veranderten Anforderungen an die Ausbildung machten eine Umstrukturierung der
vorhandenen Ausbildungsflachen und die Errichtung eines weiteren Hallengebaudes fur Unter-
weisungszwecke mit Uberdachter Freiflache fir Schweil3arbeiten und die Lagerung von Arbeits-
materialien erforderlich.

Berufshildungswerk des
» Hessischen Dachdeckerhandwerks e.V.
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3.1.2.  Wesentliche aufgetretene Probleme und getrof  fene
Abhilfemafnahmen

Es sind keine wesentlichen Probleme aufgetreten.

3.2. Prioritatsachse 2 — Grindungsforderung und F6r  derung der
betrieblichen Wettbewerbsfahigkeit und Beschaftigun g
insbesondere von kleinen und mittleren Unternehmen

3.2.1. Ergebnisse und Fortschrittsanalyse

In der Prioritatsachse 2 wurden bis zum 31.12.2010 flr insgesamt 139 Projekte EFRE-
Mittel in H6he von 60,6 Mio. Euro bewilligt. Davon hat es 2010 erste Mittelabrufe von
insgesamt rd. 40,3 Mio. Euro EFRE-Mittel gegeben. Damit wurde ein Ausgabenvolumen
von rd.117 Mio. Euro angestol3en.

Schaubild 8:
Programmfortschritt

Prioritatsachse 2
EFRE-Mittel 2007-2013 in Mio. €

78,2
60,6

40,3

Plan Bewilligt Bescheinigt

Die Prioritatsachse 2 verfolgt vorrangig das spezifische Ziel ,,Griindung und Wachstum
von Unternehmen®.

In der Prioritatsachse 2 wurde bereits im Jahr 2008 mit dem ,Mittelhessenfonds* ein
weiterer Beteiligungsfonds eingerichtet, dessen Kapital (10 Mio. Euro) zur Halfte (5 Mio.
Euro) aus EFRE-Mitteln finanziert wird. Die andere Halfte wird von der WIBank finanziert.
Der Fonds zielt insbesondere auf junge Unternehmen im Bereich der Medizintechnik. Der
Mittelhessenfonds hat sich bis Ende 2010 an 16 jungen Unternehmen mit insgesamt

4,1 Mio. Euro beteiligt. Hier sei ein Beispiel fur eine Unternehmensbeteiligung des Mittel-
hessensfonds beschrieben:
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Projektbeispiel:
Mittelhessenfonds, Beteiligungsnehmer: OptoTech Opt ikmaschinen GmbH, Wettenberg

Das Unternehmen wurde 1985 mit dem Ziel gegriindet, Ideen im Bereich der Herstellungs-
techniken fir prazisionsoptische Komponenten zu realisieren. So hat sich OptoTech zu einem
zukunftsorientierten Maschinenbauunternehmen entwickelt, das technologische Entwicklungen
des allgemeinen Maschinenbaus und der Produktionstechnik aufgreift und fir die Anwendung in
der Prazisionsoptikfertigung zielgerichtet und kundenorientiert umsetzt. OptoTech ist inzwischen
Technologiefuhrer in  Zusammenhang mit dem Einsatz der CNC-Technik in
Optikbearbeitungsmaschinen.

Es werden sowohl konventionelle als auch CNC-gesteuerte Préazisionsmaschinen zur
Bearbeitung des gesamten Grolenspektrums von optischen Linsen hergestellt. Gleichzeitig
beschaftigt man sich mit der fertigungsbegleitenden Messtechnik im Bereich Optikfertigung.
Neben dem Angebot von hochprézisen Standardmaschinen in diesem Bereich besteht die
Moglichkeit, fir den Kunden mafigeschneiderte Losungen zu erarbeiten und diese “aus einer
Hand” anbieten zu kdnnen. Auf das Unternehmen sind insgesamt 31 Patente eingetragen.

Neben Maschinen zur Bearbeitung von industriellen bzw. technischen Optiken mit Durchmessern
von 1 mm bis 800 mm (Unternehmensbereich ,Feinoptik”), werden seit 2002 auch Maschinen zur
Bearbeitung von hochwertigen Brillen (Unternehmensbereich ,Brille®) hergestellt und vertrieben.

Mit den zwei Geschaftsbereichen ,Feinoptik” und ,Brille* (Umsatzanteil etwa je 50%) spricht
OptoTech unterschiedliche Zielmarkte an. Im Bereich ,Brille” richtet sich OptoTech an die grofl3en
Brillenhersteller mit einer Bearbeitungskapazitéat von tiber 6.000 Rezepten pro Tag ebenso wie an
kleinere Brillenschleifereien mit einer Kapazitat ab 50 Rezepten. Im Bereich Feinoptik bedient das
Unternehmen Kunden aus den Branchen Medizintechnik, Luft- und Raumfahrttechnik, Halbleiter-
industrie sowie Konsumguterindustrie.

Beteiligungshoéhe: € 1.000.000,00 (stille Beteiligung)

Der bereits 2007 eingerichteten Risikokapitalfonds ,Hessen-Kapital I hat sich bis Ende
2010 an 28 jungen Unternehmen mit insgesamt 14,4 Mio. EUR beteiligt. Mit den dadurch
ermdglichten Investitionen sollen 1.261 Arbeitsplatze gesichert und 287 neu geschaffen
werden. Ein Beispiel fur eine Unternehmensbeteiligung:

Projektbeispiel:

Risikokapitalfonds Hessen Kapital I, Beteiligungsne hmer: Vogt Foliendruck GmbH,
Hessisch Lichtenau

Das Unternehmen ist im Bereich der Herstellung und des Vertriebs von Druckerzeugnissen tétig.
Der Schwerpunkt der Geschéftstatigkeit liegt im Bereich Foliendruck. Das Produktangebot um-
fasst u. a. In-Mould-Label (Verpackungsbeschriftung, Klebeetiketten), Aufkleber, Postkarten,
Fensterbilder, Plastik- u. Kartonkarten (Kredit-, Mitglieds-, Consumerkarten).

Die Vogt Foliendruck GmbH ist ein europaweit agierendes Unternehmen und in Deutschland
Marktfuhrer im Bereich UV-Foliendruck. Die Kernkompetenz liegt insbesondere im Bedrucken
nicht saugender Bedruckstoffe und dies konkret im Bereich Offsetdruck und Siebdruck, angefan-
gen von der Vorstufe bis zur Konfektion.
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Das Unternehmen versteht sich als Universalanbieter und Spezialist im Bereich Foliendruck. Die
Vogt Foliendruck GmbH agiert seit mehreren Jahrzehnten nach dem Slogan ,alles was auf Folie
geht”. Anwendbar ist das bereit gestellte Dienstleistungsanbot ferner fir samtliche nicht saugen-
den Bedruckstoffe, wie beispielsweise Hart-PVC, Karton und
metallische Papiere.

Die Alleinstellungsmerkmale der Unternehmung sind die hohe
Produktvielfalt im Bereich Foliendruck sowie die Kombination der
Verfahren Offsetdruck und Siebdruck innerhalb eines Produktes.
Auf Basis der hohen Fertigungstiefe ist es der Unternehmung
moglich, den Kunden eine vollstufige Produktion bis hin zur
individuellen Handkonfektion anzubieten.

Die Finanzierungsmittel der Hessen Kapital | GmbH sind fuir die
weitere Digitalisierung der Drucktechnik verwendet worden.
Zusatzlich wurde der Geschaftsbereich der Lenticular-Produkte
technologisch modernisiert und erweitert. Ein kleinerer Teil der =
Finanzierungsmittel ist der Verkaufsforderung der bestehenden
Produktpalette auf Basis von Werbung sowie der Einstellung
weiterer Vertriebsmitarbeiter zugute gekommen.

Die Beteiligungshohe betragt 600.000 EUR. ‘

Mit rund 12,1 Mio. Euro EFRE-Mitteln wurden bis Ende 2010 insgesamt 27 regional
strukturbedeutsame gewerbliche Investitionen im Gesamtinvestitionsvolumen von
etwa 100 Mio. Euro zur Errichtung und Erweiterung oder grundlegenden Modernisierung
von Betrieben im Berichtsjahr unterstitzt. Die EFRE-Mittel wurden ganz tiberwiegend als
rickzahlbare Beihilfe (zinslose Darlehen) ausgereicht. Viele der geférderten Projekte
fallen in den Bereich des Produzierenden Gewerbes. Gefordert werden aber auch Inves-
titionen im Dienstleistungssektor, wenn diese fur die Region strukturbedeutsam sind,
indem sie z. B. wie die Rhén Therme in Kiinzell den Tourismus férdern:
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Projektbeispiel:

Umbau Rhon Therme

Die bestehende RhonTherme wird derzeit um- und ausgebaut, um dem anhaltenden
Trend, Freizeit und Urlaub in grof3en Badelandschaften mit Wellness, Massagen und
Anwendungen zu verbringen, Rechnung zu tragen. Hierzu werden EFRE-Mittel in HOhe
von 1.047.700 EUR als Darlehen, Landesmittel in Hohe von 58.500 EUR als Zuschuss
und private Mittel in Hohe von 4.743.800 EUR bereitgestellt.

Der Projekttrager ist die Freizeit-Unternehmens-Gesellschaft mbH Kinzell & Co. Bader-
park KG, die im Jahre 1985 gegrtindet wurde. Zunachst wurde ein Schwimmbad mit an-
gegliederter Saunaanlage (RhénTherme) errichtet und in 1989/1990 um ein Baderpark-
Hotel erweitert. Das Hotel verflgt Uber 119 Zimmer, 8 Tagungs- und 6 Gruppenrdume
und ist in der 4-Sterne-Kategorie eingestuft.

In dem neuen ,7 Welten Bader Park & Spa Ressort* soll der Gast in der mit 30.000 m?
groRten Thermen-Landschaft Hessens eine Reise durch 7 Lander antreten und dabei in
neue Erlebnis- und Wohlfiihlwelten abtauchen.

Ausgehend von derzeit bestehenden 72 Dauerarbeitsplatzen sollen durch die Investiti-
onsmal3nahme 39 Dauerarbeitsplatze zuséatzlich entstehen.

AulRerdem wurden bis Ende 2010 fir 65 Betriebsberatungsprojekte 7 Mio. Euro EFRE-
Fordermittel bewilligt, von denen bereits 5,7 Millionen abgerufen wurden. Ein grol3er Teil
der Beratungsférderung wird vom RKW-Hessen umgesetzt, einer Selbsthilfeeinrichtung
der Wirtschaft. Daneben sind aber auch andere Projektinitiatoren mit Beratungsaktionen
aktiv. Ein Beispiel aus dem Jahr 2010 ist das Projekt ,,Grunderflirt”:
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Projektbeispiel:

Deutschland
v GRUNDERFLIRT syt

Ausgewdihlier Ort 2011

Teamgrundungen sind wirtschaftlich erfolgreicher, schaffen Arbeitsplatze, sichern Mehr-
wert und fordern die nachhaltige Unternehmensentwicklung sowie die Wettbewerbs-
fahigkeit. Dies zeigen zahlreiche Statistiken und die Unternehmerrealitat. Doch wie und
wo finden Griinder den passenden Grindungspartner?

Junge Unternehmen stehen neuen Anforderungen gegenuber: ,Heute wird nicht mehr in
einen gewohnlichen Businessplan investiert, sondern in das Team mit Management-
qualitaten und innovativer Produktidee, modernen Organisationsstrukturen und mit
professionellem Businessplan®. Um diesen komplexen Ansprichen im Grindungs-
prozess gerecht zu werden, muss den Griindern ein erweitertes Instrumentarium mit
nachhaltiger Wirkung zur Verfligung gestellt werden.

Um die Suche nach Grindungspartnern zu erleichtern, konzipierte das F.A.Z.-Institut als
Innovationsprojekt im Jahr 2006 den ,Grunderflirt”. Im Rahmen der Veranstaltung haben
Unternehmensgrinder, junge Unternehmer, Start-Ups und Re-Starter die Mdglichkeit,
aktiv an moderierten ,Matching-/Flirt-Runden” teilzunehmen. Die Teilnehmer finden so
schnell heraus, wer zu ihrer Idee, ihrem Unternehmen und der eigenen Person passen
konnte. Sie kdénnen geschéftliche Kontakte knipfen und potentielle Partner fur eine
Grundung im Team kennenlernen. Eine Abgrenzung zu Visitenkartenpartys wird durch
die anspruchsvollen ,Matching-/Flirt-Runden*” sichergestellt.

Dariber hinaus tragt der ,Grunderflirt“ dazu bei, ein Bewusstsein zu entwickeln, dass in
Grundungsteams komplementare Fahigkeiten vorhanden sein sollten, und zu
reflektieren, welche Personlichkeiten bzw. Fahigkeiten im Team noch fehlen. Das
Erkennen von Starken und Schwachen spielt eine entscheidende Rolle, um daraus
MalRnahmen fir eine ganzheitliche Unternehmenskompetenz abzuleiten. Zusatzlich
erhadlt das Team wichtige Informationen Uber seine interne Aufgaben- und Rollen-
verteilung. Dies ist die Voraussetzung, um die Grindungs- und Unternehmensprozesse
optimal zu gestalten und in Markt und Wettbewerb einzutreten.

Der ,Grunderflirt* unterstiitzt die Grinderteams somit, ihrem Grindungsprozess durch
Teamorientierung die Nachhaltigkeit zu verleihen, die ihre Chance erhoht, am Markt
langfristig bestehen und erfolgreich sein zu kénnen.

Fiar die Durchfuhrung der Mafinahme im Jahr 2010 wurden der F.A.Z.-Institut flr
Management-, Markt- und Medieninformationen GmbH bei zuwendungsfahigen
Ausgaben von 187.400 EUR, EFRE-Fdrdermittel in Hohe von 85.500 EUR gewahrt.

Flr ausgewahlte MalRnahmen der Prioritéatsachse wird im Folgenden die Entwicklung der
im operationellen Programm festgelegten Indikatoren beschrieben. Die im operationellen
Programm quantifizierten Zielvorgaben fir das Jahr 2015 werden dabei auf Basis einer

vorlaufigen Schatzung auf die einzelnen Jahre der Programmlaufzeit herunter gebrochen
(jeweils kumulierter Wert). Die erzielten Ergebnisse basieren auf den von den Projekttré-
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gern mit den Verwendungsnachweisen nachtraglich gemeldeten Durchfihrungsdaten
und nicht auf Planzahlen. Die Ergebnisindikatoren hinken deshalb zeitlich der Programm-
umsetzung stark hinterher.

Tabelle 5:
Indikatoren zur Messung der Zielerreichung — Priori  tatsachse 2
[ 2007 [ 2008 [2009 [2010 [2011 [ 2012 [ 2013 | 2014 [ 2015 | Insg.
Risikokapital- und Darlehensfonds

Geforderte Ergebnis 1 2 2 2 2
Anzahl Zielvorgabe 1 1 2 2 2 2 3 3 3 3
Fonds Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Anzahl Ergebnis 4 12 37 39 39
Unternehm. | Zielvorgabe 3 10 20 40 60 80 90 95 95 95

Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zahl der Arb. | Ergebnis 102 791 2977 3.583 3.583
platze Zielvorgabe 0 25 50 100 200 400 600 800 1.050 1.050

Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Betriebsberatungen (ohne Griindungsberatung)
Anzahl Ergebnis 0 4.398 8.865 | 10.490 10.490
geforderte Zielvorgabe 0 350 950 1550 | 2150 | 2750 | 3.400 | 4.200 | 4.200 | 4.200
Beratungen | Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Anzahl Ergebnis 0 | 19.899 | 54.806 | 74.234 74.234
betroffene Zielvorgabe 0| 5250 | 14.250 | 23.250 | 32.250 | 40.750 | 51.000 | 63.000 | 63.000 | 63.000
Arb. platze. | Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Existenzgriindungsberatungen

Geforderte Ergebnis 0 2.288 4.475 6.059 6.059
Anzahl Zielvorgabe 0 400 1.000 | 1.700 | 2.400 | 3.100 | 3.800 | 4.500 | 4.500 | 4.500

Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Anteil mit Ergebnis 0 0 0 0 0
erfolgr. Zielvorgabe 0 0 20 30 50 50 50 50 50 50
Griindung % | Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Strukturbedeutsame gewerbliche Investitionen

Anzahl Ergebnis 0 11 21 27 27
geford. Zielvorgabe 0 5 40 80 120 160 200 240 270 270
Unternehm. | Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Geford. Ergebnis 0 54 73 87 87
Invest. Vol. Zielvorgabe 0 3 22 44 65 86 108 130 140 140
Mio. € Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Anzahl Arb. Ergebnis 0 0 0 0 0
platze Zielvorgabe 0 45 330 660 970 1.300 1.600 | 1.900 2.200 | 2.200

Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Griinderzentren

Erschloss. Ergebnis 0 0 850 850 850
Betriebs- Zielvorgabe 0 0 0| 4000 | 6.000 | 8.000 | 10.000 | 12.000 | 14.000 | 14.000
flache m2 Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Geschaff. Ergebnis 0 0 48 48 48
Arb.platze Zielvorgabe 0 0 0 60 160 260 360 460 560 560

Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Stédtische Programme zur Férderung der lokalen Okonomie

Geforderte Ergebnis 0 0 0 13 13
Anzahl Zielvorgabe 0 0 4 6 6 6 6 6 6 6
Programme | Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Anzahl Ergebnis 0 0 0 74 74
geford. Zielvorgabe 0 0 5 10 30 40 50 60 60 60
Unternehm. Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Invest. Ergebnis 0 0 0 0,7 0,7
Volumen Zielvorgabe 0 0 0 1 3 4 6 9 12 12
Mio. € Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Anzahl Ergebnis 0 0 0 235 235
Arb.platze Zielvorgabe 0 0 5 10 20 70 100 120 130 130

Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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Fur die im Bereich der Betriebs- und Existenzgrindungsberatungen gemeldeten Fall-
zahlen gilt das unter der Prioritatsachse 1 bereits Gesagte: Offensichtlich hat es hier un-
terschiedliche Interpretationen des Indikators ,Anzahl der Beratungen“ gegeben. Im
Rahmen der eingerichteten Arbeitsgruppe Indikatoren wird eine Klarung angestrebt.

Erheblich Gber der Zielvorgabe liegt die Zahl der durch Engagements der EFRE-finan-
zZierten Beteiligungsfonds bei Beteiligungsunternehmen gesicherten und neu geschaffe-
nen Arbeitsplatze. Ursachlich durfte hier sein, dass mehr der begunstigten jungen Unter-
nehmen bereits eine mittlere Gré3e aufweist und damit eine grol3ere Zahl von gesicher-
ten Arbeitsplatzen in die Messung eingeht, als in der urspriinglichen Zielplanung unter-
stellt worden war.

3.2.2.  Wesentliche aufgetretene Probleme und getrof  fene
Abhilfemafnahmen

Es sind keine wesentlichen Probleme aufgetreten.

3.3. Prioritatsachse 3 — Ausbau spezifischer Entwic  klungspotenziale
und Abbau regionaler Disparitaten

3.3.1. Ergebnisse und Fortschrittsanalyse

In der dritten Prioritdtsachse waren bis Ende 2010 fir 81 Projekte EFRE-Mittel in Hohe
von 38,4 Mio. Euro bewilligt, von denen bis Ende 2010 allerdings erst rd. 12,4 Mio. Euro
ausgegeben waren. Ein relativ langer Zeitraum von der Projektbewilligung bis zur Pro-
jektrealisierung ist allerdings bei Infrastrukturvorhaben nicht ungewdhnlich.

Schaubild 8:
Programmfortschritt

Prioritatsachse 3
EFRE-Mittel 2007 bis 2013 in Mio. €

71,5
38,4
12,4
|
Plan Bewilligt Bescheinigt

Die Prioritdtsachse 3 verfolgt vorrangig das spezifische Ziel ,Nutzung regionaler Ent-
wicklungspotenziale*.
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Bei den bisher geférderten Projekten handelte es sich zum Beispiel um Vorhaben zum
Ausbau der 6ffentlichen touristischen Infrastruktur: 22 Projekte, die mit EFRE-Mitteln in
Hohe von 11,7 Mio. Euro ein Investitionsvolumen von rund 30 Mio. Euro angestol3en
haben.

Far 19 Aktionen des Regionalmarketings wurden 4,4 Mio. EFRE-Mittel bewilligt.

Flr ausgewahlte MalRnahmen der Prioritatsachse wird im Folgenden die Entwicklung der
im operationellen Programm festgelegten Indikatoren beschrieben. Die im operationellen
Programm quantifizierten Zielvorgaben fir das Jahr 2015 werden dabei auf Basis einer
vorlaufigen Schéatzung auf die einzelnen Jahre der Programmlaufzeit heruntergebrochen
(jeweils kumulierter Wert). Die erzielten Ergebnisse basieren auf den von den Projekttré-
gern mit den Verwendungsnachweisen nachtraglich gemeldeten Durchfihrungsdaten
und nicht auf Planzahlen. Die Ergebnisindikatoren hinken deshalb z. T. zeitlich der Pro-
grammumsetzung stark hinterher.
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Tabelle 6:

Indikatoren zur Messung der Zielerreichung — Priori

tatsachse 3

[ 2008 [ 2009 [2010 [2011 [ 2012 | 2013 | 2014 [ 2015 | Insg.
Revitalisierung von Brachflachen
Wieder- Ergebnis 0 0 64,5 64,5 64,5
genutzte Zielvorgabe 0 0 2 5 7 9 12 14 15 15
Flache ha Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Anzahl Ergebnis 0 0 0 0 0
angesied. Zielvorgabe 0 0 0 10 20 40 60 80 120 120
Arb.platze Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Stadterneuerung
Sanierte Ergebnis 0 0 0 5 5
Gebéaude / Zielvorgabe 0 0 0 10 25 50 65 70 75 75
Objekte Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Begunstigte Ergebnis 0 0 0 204 204
Einwohner Zielvorgabe 0 0 0 30 80 150 200 225 250 250
in 1.000 Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Touristische Infrastruktur
Geforderte Ergebnis 0 0 3 4 4
Anzahl Zielvorgabe 0 3 8 15 20 24 28 30 30 30
Projekte Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Anzahl Ergebnis 0 153 57,1 96,6 96,6
Besucher / Zielvorgabe 0 0 15 50 100 200 300 500 600 600
Nutzer p.a. Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
in 1.000
Verkehrsanbindung eines Regionalflughafens

Neue Ergebnis 0 0 2,5 2,5 2,5
Verkehrs- Zielvorgabe 0 0 0 0 0 2,0 2,6 3,0 3.2 3.2
wegeinkm | Ausgangswert 0 0 25 25 0 0 0 0 0 25
Zurtick Ergebnis 0 0 0 0 0
gebaute Zielvorgabe 0 0 0 0 0 0 0,6 0,8 0,8
Verk.wege Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
in km

Anzahl Ergebnis 0 0 0 0 0
Fahrten p.a. | Zielvorgabe 0 0 0 0 0 0 0 0 600 600
in 1.000 Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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Projektbeispiel:

Lahn-Marmor-Museum in Villmar, Landkreis Limburg-We ilburg

Die Errichtung des Lahn-Marmormuseums in Villmar wird mit EFRE-Mitteln in Hohe von
470.400 EUR gefordert, die Eigenmittel in gleicher Hohe werden vom Projekttrager der
Stadt Villmar aufgebracht.

Durch die Errichtung des Lahn-Marmor-Museums soll die Entstehung des Lahnmarmors,
seine Vorkommen, die Geschichte und Technik seiner Gewinnung und Verarbeitung
einer breiten Offentlichkeit vorgestellt werden.

Die Einrichtung des Museums soll Uberwiegend aus einer Zusammentragung wichtiger
Exponate, wie Musterplatten, einer weltweit einzigartigen Fossiliensammlung, Werkzeu-
gen, seinen zeitgendssischen Fotos und Dokumenten bestehen. Neben der klassischen
musealen Ausstellung werden stationdre museale Objekte wie ehemalige Steinbriiche,
das heute noch betriebene Turbinenkraftwerk, die Freiluftausstellungen von sperrigen
Werkzeugen, die Steinségereien sowie die Verwendung von Lahnmarmor in 6&ffentlich
zuganglichen Gebéuden weitere Einblicke in die Welt des Marmors
gewahren.

Das Museum zeigt den einzigartigen Charakter des Lahnmarmors
von der Entstehung (Geologie, Paldaontologie), Gber den Abbau bis
hin zur Verwendung als Baustein und in der bildhauerischen Kunst
an vielen bedeutenden Schauplatzen dieser Welt wie z. B. im Main-
zer, Berliner und Wirzburger Dom, dem Wiesbadener Kurhaus und
Landeshaus Wiesbaden, dem Apostelgrab nérdlich der Alpen. Auch bei der Gestaltung
der Eingangshalle des Empire State Buildings in New York, der Eremitage in St. Peters-
burg, im Kreml in Moskau und im Palast des Maharadschas von Tagore in Indien wurde
der Lahnmarmor verarbeitet.

Das Vorhaben wird weit Gber die Region hinaus Bekanntheit erlangen und einen Ort der
Bewahrung, der Bildung, der Forschung und eines nachhaltig gefestigten Tourismus
schaffen.

Das Lahn-Marmor-Museum ist eines von zehn Geo-Informationszentren im Geopark
Westerwald-Lahn-Taunus.

3.3.2.  Wesentliche aufgetretene Probleme und getrof  fene
Abhilfemafnahmen

Es sind keine wesentlichen Probleme aufgetreten.
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3.4. Prioritatsachse 4 — Technische Hilfe

3.4.1. Ergebnisse und Fortschrittsanalyse

Die Ausgaben im Rahmen der Technischen Hilfe betreffen im Wesentlichen Ausgaben
fur den Aufbau des Datenbanksystems bei der Wirtschafts- und Infrastrukturbank Hessen
sowie fur deren Dienstleistung bei der Administration des Programms. Weitere Betrage
entfielen auf PublizitdtsmalRnahmen und Veranstaltungskosten.

Schaubild 9:
Programmfortschritt

Prioritatsachse 4 - Techn. Hilfe
EFRE-Mittel 2007 bis 2013 in Mio. €

9,0
2,5 1,7
i B
Plan Bewilligt Bescheinigt

3.4.2.  Wesentliche aufgetretene Probleme und getrof  fene
AbhilfemalRnahmen

Es sind keine wesentlichen Probleme aufgetreten.



4. Grol3projekte
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Es wurden keine GroR3projekte finanziert.
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5. Technische Hilfe

Im Rahmen der technischen Hilfe wurden 2010 die oben unter Prioritdtsachse 4 be-
schrieben Ausgaben getatigt.
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6. Information und Offentlichkeitsarbeit

Im Kommunikationsplan zum RWB-EFRE-Programm sind die nach der allgemeinen
Strukturfondsverordnung (EG) Nr. 1083/2006 und den Durchfihrungsbestimmungen der
Verordnung (EG) Nr. 1828/2006 vorgeschriebenen Informations- und Publizitatsmal3-
nahmen fur Hessen konkretisiert. Die Forderangebote sind im Internet-Auftritt
www.efre.hessen.de umfassend dargestellt. Der Auftritt wird fortlaufend aktualisiert. Seit
2008 wird ein Verzeichnis der Begunstigten mit Bezeichnung der Vorhaben und mit An-
gabe des Betrages der jeweils bereit gestellten offentlichen Férderung zum Zweck der
Transparenz auf der Website www.efre.hessen.de veroffentlicht. Es wird jahrlich aktuali-
siert. Die Medien (Presse, Fernsehen, Rundfunk) werden anlassbezogen informiert (z.B.
bei der Eroffnung von Infrastruktureinrichtungen, der Ubergabe von herausragenden
Zuwendungsbescheiden etc.). Bisher wurden zur EFRE-F6rderung 37 Informations-
veranstaltungen durchgefihrt (33 von 2007 bis 2009 und 4 weitere im Jahr 2010). Eine
Broschire zum RWB-EFRE-Programm Hessen 2007-2013 mit Informationen zu
Programmgrundlagen und erwahnenswerten Projektbeispielen wird 2011 fertiggestellt.
Der Informationsdienst ,EU-Strukturfonds in Hessen* wird fortgefuhrt, die letzte Veroffent-
lichung erfolgte im Mai 2010 zum ,1. Hessischen Clusterkongress*, weitere Veroffent-
lichungen sind geplant. Die vorgeschriebene Beflaggung vor dem Dienstgebaude des
HMWVL als EFRE-Verwaltungsbehdrde ist in der jahrlichen bundesweiten Europawoche
erfolgt. Die Zuwendungsempfanger missen ebenfalls auf die Férderung mit EFRE-
Mitteln hinweisen, bei Infrastruktur- und Baumal3nahmen ab einem Gesamtbetrag der
Offentlichen Mittel in Hohe von 500.000 Euro mit Hinweisschildern wahrend der Durch-
fuhrung und einer permanenten Erlauterungstafel nach Abschluss des Vorhabens. Bei
geférderten materiellen Gegenstanden ist eine permanente Erlauterungstafel
anzubringen, wenn der offentliche Gesamtbeitrag mehr als 500.000 Euro betrégt. Die
Verwaltungsbehorde hat hierzu die Merkblatter erstellt, die den Zuwendungsempfangern
zur Verfugung gestellt werden. In den Zuwendungsbescheiden wird auf die Kofinanzie-
rung der Projekte durch EFRE-Mittel hingewiesen. Die Ublichen Werbematerialien
(Kugelschreiber, Schreibblocke, Mappen mit EFRE-Aufdruck) wurden erstellt und bei
passenden Veranstaltungen verteilt. Der Kommunikationsplan wird fortgeftihrt.

Die umfassenden Publizitatsmafinahmen, die im Kommunikationsplan vorgegeben sind,
haben dazu beigetragen, die Rolle der europaischen Union in der Férderung regionaler
Projekte bekannt zu machen. Der Stand der Programmumsetzung (fast 60 % der For-
dermittel bereits bewilligt) zeigt, dass die moglichen Zuwendungsempfanger hinreichend
informiert wurden. Mit Presseinformationen zu einzelnen gefoérderten Projekten wird ge-
zielt auf die Rolle, die die EU bei der Regionalférderung spielt, aufmerksam gemacht.
Eine Anpassung des Kommunikationsplans erscheint nicht erforderlich.

FUr 2011 sind jedoch in Zusammenarbeit mit dem Hessischen Ministerium der Justiz, fur
Integration und Europa zusatzliche Aktionen im Rahmen von pressewirksamen Vor-Ort-
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Besuchen in Vorbereitung, um eine noch gréRere Bekanntheit der EFRE-Forderung in
Hessen zu erreichen.

Die Hauptkommunikationsmedien sind die Presse, das Internet und auch das Fernse-
hen. In Veranstaltungen (RWB-EFRE-Zwischenbilanzkonferenz im September 2010)
wird ebenfalls auf die EU-Forderung hingewiesen. Die beteiligten Wirtschafts- und Sozi-
alpartner, die am Begleitausschuss teilnehmen, dienen ebenfalls als Multiplikatoren.

Folgende Informationsaktivitaten wurden 2010 erfolgreich durchgefuhrt:

* Am 3. Februar 2010 fand in Frankfurt am Main der 1. Hessische Cluster-
kongress mit Giber 350 Teilnehmerinnen und Teilnehmern statt. Kongress-

redner waren u. a. Generaldirektor Dirk Ahner und Staatsminister Dieter Posch

* Ausgabe des Newsletters ,,Hessen-Infobrief* vom April 2010 Europaische

Regionalférderung zum Thema ,Erfolgreicher 1. Hessischer Clusterkongress®.

e 22. April 2010 in Kassel:
Vortrag des Leiters der EFRE-Verwaltungsbehérde zum Thema ,Europaische
Strukturfonds 2007 — 2013 in Hessen" im Rahmen der Regionalen Konsulta-

tionsrunde Nordhessen.

e 3. Mai 2010 in Giel3en:
Vortrag des Leiters der EFRE-Verwaltungsbehérde zum Thema ,Européische
Strukturfonds 2007 — 2013 in Hessen® im Rahmen der Regionalen Konsulta-

tionsrunde Mittelhessen.

* 18. Mai 2010 in Erbach/Odenwald:
Vortrag des Leiters der EFRE-Verwaltungsbehérde zum Thema ,Européische
Strukturfonds 2007 — 2013 in Hessen" im Rahmen der Regionalen

Konsultationsrunde Siidhessen.

* Am 10. September 2010 in Kassel:
Die Zwischenbilanzkonferenz Europaische Regionalférderung fand im
Tagungszentrum ,Kulturbahnhof Kassel“ mit dem Thema: ,Zwischenbilanz
und Ausblick” statt. Es nahmen rd. 150 geladene Gaste aus den Bereichen
Landes- und Kommunalpolitik, Wissenschaft, Verwaltung und Wirtschatt teil.
Der fur Deutschland zustandige Referatsleiter der Generaldirektion Regional-

politik, Christopher Todd, Wirtschaftsminister Dieter Posch sowie der Leiter der
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EFRE-Verwaltungsbehotrde Herr Dr. Reinhard Cuny waren unter den

Vortragenden.

Ein Verzeichnis der Beglnstigten  (Stand 04.04.2011) mit Bezeichnung der Vor-
haben und mit Angabe des Betrages der jeweils bereit gestellten offentlichen Forde-
rung ist zum Zweck der Transparenz auf der Website www.efre.hessen.de unter der
Rubrik Transparenz’ verdffentlicht. Es wird jahrlich aktualisiert

Anlasslich der Europawoche wird jahrlich die EU-Fahne vor dem Hessischen Ministe-
rium far Wirtschaft, Verkehr und Landesentwicklung gehisst.

Europafahne vor HMWVL

Nach Artikel 4 Abs. 2 der Verordnung (EG) Nr. 1828/2006 ist im Jahresbericht 2010 eine
Beurteilung der bisherigen Informations- und Publizitditsmafinahmen im Hinblick auf
Sichtbarkeit, Bekanntheitsgrad der operationellen Programme und die Rolle der
Gemeinschaft vorzunehmen. Es wird deshalb an dieser Stelle noch einmal ein
zusammenfassender Uberblick der PublizititsmaRnahmen seit 2007 gegeben:

Informationsmaf3nahmen fiir potenziell Beglnstigte und die Allgemeinheit:

- Von 2007 bis 2010 wurden 37 grol3ere Informationsveranstaltungen in allen
Landesteilen durchgeftihrt.

" Im Internet unter www.efre.hessen.de, Rubrik LTransparenz”. Oder direkt hier klicken.
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- Die Web-Site www.efre.hessen.de im Internet wird standig aktualisiert.

- Veroffentlichung und jahrliche Aktualisierung einer Begunstigtenliste im Internet.
Informationsmaf3nahmen fiir die Begunstigten:

- Hinweis auf die Herkunft der EU-Mittel in allen Bewilligungsbescheiden
Informationsmaf3nahmen der Begtinstigten

- Bauschilder

- Erinnerungstafeln

- Hinweise auf die EU-Forderung in Druckschriften, im Internet, in
Presseverlautbarungen

Die hessische Verwaltungsbehérde sorgt mit den o.g. PublizitdtsmalRnahmen dafiir, dass
die Wahrnehmung der positiven Auswirkungen der Férderung durch die europaische
Union in der Offentlichkeit stetig wachst und der Weg fiir eine kiinftige erfolgreiche
Programmfortfiihrung geebnet bleibt. Die Ermittlung des Bekanntheitsgrades der EFRE-
Forderung in Hessen bei der Bevolkerung und eine Auswertung der Wirksamkeit der
durchgefiihrten Publizitdtsmal3nahmen wiirde eine Marktforschungsstudie erfordern. Aus
Griuinden der finanziellen VerhaltnismaRigkeit in Bezug auf das Volumen des Programms
wurde darauf verzichtet.

Insgesamt kann aber davon ausgegangen werden, dass bei den von einer EFRE-
Forderung potenziell Beglnstigten ein sehr hoher Bekanntheitsgrad erreicht worden ist.
Dies gilt sowohl fur die Kommunen als auch fur Unternehmen, da alle Multiplikatoren, die
diese potenziellen Zuwendungsempfanger beraten, durch die Informations-
veranstaltungen erreicht wurden. In den schon in friiheren Férderperioden einbezogenen
Landesteilen, war schon vor Beginn der aktuellen Férderperiode ein hoher Bekanntheits-
grad der sog. ,Ziel-2-Forderung” gegeben. Inzwischen ist dies auch in den erst ab 2007
hinzugekommenen restlichen Landesteilen zunehmend festzustellen. Der Programm-
fortschritt mit einem Bewilligungsgrad von 60 % und mit vielen Projekten, die konkret
geplant sind und kurz vor der endgultigen Bewilligung stehen, bestatigt, dass das RWB-
EFRE-Programm in Hessen gut bekannt und gut verankert ist.

Durch Bauschilder bei gréReren Bauvorhaben und die bleibenden Erinnerungstafeln bei
offentlich zuganglichen Infrastrukturen wird die Sichtbarkeit der EU-Férderung in Hessen
auch fur die Allgemeinheit gewahrleistet.
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